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La mentira politica se instald en nuestros pueblos casi
constitucionalmente, el dafio moral ha sido incalculable y
alcanza a zonas muy profundas de nuestro ser, nos move-
mos en la mentira con naturalidad.

Octavio Paz, Premio Nobel de Literatura en 1990
y Premio Cervantes en 1981.

El laberinto de la soledad,

primera edicion, México,

Cuadernos Americanos, 1950.

Madrid, 1990.






Presentacion

El Poder Judicial del Estado de México, asi como la Escuela Judicial
del Estado de México, se complacen en presentar el presente libro: El
dafio moral y el dafio punitivo (ley ferenda). Derecho nacional, derecho
comparado y jurisprudencia actualizada. Este trabajo es una reedicion en
su primera parte (dafio moral), actualizada y puesta al dia, del exito-
so libro La demanda del dano moral, publicado en 1991. Constituy6é un
trabajo excepcional y vanguardista en materia de derechos de la perso-
nalidad y el derecho de dafios y, de manera especifica, del dafio moral.

No es de menor importancia mencionar que, desde su publicacion
en 1991 hasta el ano 2000, los libros ascendian a mas de 50 mil ejem-
plares, lo que demostro la importancia y valia del trabajo realizado hace
mas de tres décadas. Por ello, se consider6 importante aprobar esta
edicion, que en si misma representa su aspecto sustantivo y procesal,
renovando la vigencia del tema y, sobre todo, la primicia que implica
escribir y proponer el estudio de forma y fondo del dafio punitivo en
nuestro derecho actual, institucion civil que surge como respuesta a la
modernidad de la responsabilidad civil de manera integral, el derecho
de dafios y sus concordancias con el derecho nacional y el derecho
comparado. La tasaciéon del mismo no implica escribir sobre lo que se
lee, sino lo que piensa y propone el autor sobre el dafio punitivo: la de-
finicion y conceptualizacién del mismo, su prueba, sentencia y ejecu-
cién, no pasando por alto el tema de la asegurabilidad integral de este
tipo de dafios, todo ello sobre la base de los elementos que se cuentan
a partir de la interpretacion que ha realizado la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion sobre esta figura sancionatoria.
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PRESENTACION

La escala de este estudio didactico tedrico-practico se refleja en lo
que se escribe, en lo que hoy es, podra ser y debera ser el dafio punitivo
en nuestro sistema juridico nacional. La filosofia e interés de las insti-
tuciones, que estan bajo mi responsabilidad, es fomentar la doctrina y
jurisprudencia actualizadas sobre el tema. Sin duda, por su novedad, es
un avance hacia la modernidad del derecho de la responsabilidad civil
y el derecho de dafos civiles, que vislumbra los derroteros que se de-
ben seguir para construir un sistema juridico mas completo e integral.

El actual dafio moral y el consecuencial dafio punitivo —esta tultima
figura hasta hace unos afios inédita en nuestro sistema normativo—,
tanto a nivel federal como estatal, vienen a integrarse como derecho
positivo vigente por interpretacion propia de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion, y, como aborda el autor, no es menor su relacion con
la reforma al articulo 1 constitucional de 10 de junio de 2011 sobre
derechos humanos, constitucionalizindolos. Se pone a consideracion
de ministros, magistrados, jueces que conforman el poder judicial de
nuestro pais, asi como de los doctrinarios y abogados litigantes de todos
los niveles, para efectos de que emitan el juicio que les corresponde al
trabajo realizado. Ello con dos intenciones y esfuerzos importantes sin
pontificar: el primero, contribuir a una literatura juridica nacional vy,
sobre todo, proporcionar un estudio didactico y de aplicacion practica
de la responsabilidad civil y el derecho de dafios. La mision de las insti-
tuciones de justicia no solo comprende la actividad jurisdiccional, sino
que ademas fomenta la publicacion de obras con fines tedrico-practi-
cos utilitarios, como resultado del sistema de la investigacion juridica.

Con ello concluyo esta presentacion, que ha inspirado aspiracional-
mente a este Poder Judicial y a su centro de estudios. Enhorabuena a
todos los participantes.

DocToR RICARDO SoDI CUELLAR
Magistrado Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de México
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Advertencia

En su primera parte, el presente libro constituye una actualizacion
de lo que fue, en 1991, la publicacion de La demanda del daiio moral.
Esta nueva version y edicion, puesta al dia, contempla la eliminacion
de parrafos del articulo 1916 y la derogacién del articulo 1916 bis del
Codigo Civil de la Ciudad de México, que han sido suprimidos por
leyes especiales, como la relativa a la responsabilidad civil de la vida
privada, honor y propia imagen, asi como sobre la responsabilidad pa-
trimonial del Estado. Obviamente, en correspondencia, los conceptos
doctrinarios fueron suprimidos. El articulo de referencia de este libro
es el ardbigo 1916 del Codigo Civil de la Ciudad de México. Vale hacer
una critica rigida del actual articulo 1916 del Cdédigo Civil Federal, el
cual contempla la figura del dafio moral, que es verdaderamente cen-
surable y anacronico. Seria un retroceso trabajar esta materia sobre la
base de dicho precepto, por las siguientes razones:

A. Nunca fue actualizado, sigue con los arcaicos temas de que solo
hay dafio moral cuando existe ilicitud en la conducta, contradi-
ciéndose con la existencia del dafilo moral por responsabilidad
objetiva. Asilo demuestra al mantener vigente la copia del arti-
culo 1916 bis derogado del Codigo Civil capitalino.

B. Bajo esta Optica, en relacion con el articulo 1916 bis, que con-
templa el dafio moral en relacion con las publicaciones de los
medios masivos de comunicacién social, encontramos una re-
daccion deficiente y, sobre todo, atentatoria contra la libertad
de expresion, el derecho a la informacion, derecho a la transpa-
rencia y derecho a saber que tiene todo gobernado
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ADVERTENCIA

C. En mi concepto, lo mas grave de este articulo no es que omita
que existe una ley federal sobre la responsabilidad patrimonial
del Estado, y que contempla el dafio moral como norma espe-
cial que deroga el concepto general, sino el reducir el dafio mo-
ral a tipos penales también derogados, como son: la injuria, la
calumnia y la difamacién, cuando dice el numeral federal que
habra dafio moral si existen las siguientes conductas ilicitas:

Estardn sujetos a la reparacion del dafio moral de acuerdo a lo establecido
por este ordenamiento y, por lo tanto, las conductas descritas se conside-
rardn como hechos ilicitos:

I. El que comunique a una o mas personas la imputacién que se hace a otra
persona fisica o moral, de un hecho cierto o falso, determinado o indeter-
minado, que pueda causarle deshonra, descrédito, perjuicio, o exponerlo
al desprecio de alguien;

IL. El que impute a otro un hecho determinado y calificado como delito
por la ley, si este hecho es falso, o es inocente 1a persona a quien se im-
puta;

II1. E1 que presente denuncias o querellas calumniosas, entendiéndose por
tales aquellas en que su autor imputa un delito a persona determinada,
sabiendo que ésta es inocente o que aquél no se ha cometido, y

IV. Al que ofenda el honor, ataque la vida privada o la imagen propia de
una persona.

La autonomia del dafio moral es uno de los grandes logros de nues-
tro derecho, pero resulta reducida a estos conceptos superados por la
jurisprudencia, que lo tnico que provocan es echar por tierra la figura
que tanto ha costado construir sobre los agravios morales en la respon-
sabilidad civil mexicana.

Volviendo al tema, en esta obra se pone al dia la jurisprudencia,
actualizindola con una seleccidn de las tesis mis importantes —tan-
to jurisprudenciales como aisladas—, que sirven como herramienta de
consulta y andlisis al estudioso del derecho, ya sea desde el ambito pri-
vado o del servicio publico.

Ahora bien, algo importante, novedoso y medular es el tema pri-
mordial en el derecho mexicano, que ha sido: el dafio punitivo en ma-
teria de respeto de las personas y la abolicion de la cosificacion de las
mismas, como fue en sus inicios la institucién del dafno moral. Esta
nueva institucion del derecho civil mexicano crecera como la espuma
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y su aumento legislativo jurisprudencial y doctrinario, sin duda, ira de
menos a mas, para fomentar la cultura de la buena educacion, el respe-
to e igualdad y no discriminacion entre los sujetos de derecho.

Hecha esta explicacion o advertencia, se actualiza la publicacion de
la obra sobre dafio moral de 1991 y se integra el dafio punitivo, por ser
figura fundamental del derecho civil moderno. Todo ello con el Ginico
fin de buscar la modernizacion y actualizacion de la responsabilidad
civil y el derecho de dafios.

En el caso del dafio punitivo, en razén de que no hay articulo o nor-
ma expresa que lo defina, se busco6 conceptualizar su esencia, su prue-
ba, sentencia, ejecucion y asegurabilidad. Al no ser —a la fecha— un
tema contemplado en ningin ordenamiento mexicano, lo procedente
es hacer una propuesta a partir de la interpretacion de nuestro mas alto
Tribunal, por medio de la cual se integro esta figura civil sancionatoria
a nuestro sistema juridico.

Esta precision tiene como efecto ubicar en tiempo y espacio dos
publicaciones producto de la investigacion: La demanda por dafio moral,
de 1991, y el presente libro. La realidad es que estamos sobrados de in-
formacion y, por lo tanto, los objetivos que persigo —y debe perseguir
todo autor de temas juridicos— no es buscar y relatar la misma, sino
explicar la existente.

EL AUTOR
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Nota introductoria

La obra sobre demanda por dafio moral, editada por primera vez en
1991, cuyo precedente ha estado en manos de practicamente todos los
juristas mexicanos, no solo cumpli6 con el propdsito de contribuir a la
divulgacién y conocimiento del dafio moral, sino que ademas valido el
compromiso con el gremio juridico de mantener actualizado ese cono-
cimiento, enriqueciéndolo con los comentarios a casos y reformas ori-
ginados en los ultimos afios, y con los criterios jurisprudenciales mas
recientes emitidos por el maximo Tribunal de la nacion.

Con esta nueva edicion no solo se pretende llegar a un mayor nu-
mero de abogados, estudiosos y litigantes, tanto de nuestro pais como
de otras latitudes; también buscamos dar el espaldarazo definitivo para
que esta figura juridica alcance la jerarquia a nivel jurisdiccional que
nuestra sociedad, encaminada hacia la modernidad, reclama.

Su autor, en el entretiempo de las dos ediciones, ademas de escri-
bir sobre un aspecto técnico de la ciencia juridica, como son las obras
Quiebras y suspension de pagos y Derecho anticoncursal mexicano, de
2005 (una serie de siete libros), produjo otras obras precursoras que
pugnan por el rescate de los bienes juridicos fundamentales de los ciu-
dadanos, como son la libertad de expresion, la libertad de imprenta, el
derecho de informacion y el derecho a la informacion: Derecho de pren-
sa; Fuentes del periodista, y Proteccion civil del honor, literatura juridica
que tiene nexos fundamentales con el dafio moral.

Asi, nos llena de orgullo entregar esta reedicion, corregida y au-
mentada con el consecuencial dafio punitivo, obras pioneras entre
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las escasisimas mexicanas del raquitico universo bibliografico en esta
materia. A pesar de las dificultades que entrafia explorar temas poco
recurridos, estd escrita en un lenguaje sencillo, claro y accesible, con-
templando todos los aspectos necesarios para ubicar tanto sustantiva
como adjetivamente el dafio moral y el consecuencial dafio punitivo en
nuestro derecho, y debidamente complementada con materiales de va-
liosa ayuda —por su uso practico— para el litigante, con jurisprudencia
actualizada e indices legislativos.
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Capitulo primero

1.1. INTRODUCCION GENERAL
DEL DANO MORAL Y EL CONSECUENCIAL
DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

El presente trabajo tiene como objetivo central analizar diversos
aspectos del dafio moral y el consecuencial dafio punitivo en nuestra
legislacion civil y, en consecuencia, su demanda.

Uno de los acontecimientos legislativos mas trascendentales para
esta figura del dafio moral ha sido la reforma —en diciembre de 1982—
al articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, hoy Ciudad de
México, ya que con ella no solo se le dot6 del minimo grado normativo
que reclamaba, sino que ademas se le dio entrada a la materia de los
agravios extrapatrimoniales en la cotidiana practica forense, llenando,
a su vez, uno de los grandes vacios de los que adolecia nuestro sistema
legislativo. Tal circunstancia ha proyectado al derecho civil mexicano
al nivel de los paises y escuelas mas avanzados en materia de dafio mo-
ral. Sin embargo, atin falta camino por recorrer; es necesario unificar
conceptos y relacionarlos debidamente tanto con la norma sustantiva
como con los criterios jurisprudenciales emitidos en afios recientes
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, acciones con las que esta
publicacion se propone contribuir.

Al introducirse en el estudio de cualesquier aspectos del dafio mo-
ral, es fundamental identificar plenamente la relacién que tiene con
otras figuras juridicas, como pueden ser los esponsales, el patrimonio,
la capacidad de goce o de ejercicio, los herederos, la responsabilidad
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objetiva, la responsabilidad del Estado, la libertad de expresion o de
imprenta, el derecho de y a la informacion, la prescripcion, el derecho
punitivo, etcétera.

Tomando en consideracion tanto la extension como las posibilida-
des de estudio de esta materia, esta obra se ha circunscrito en el anali-
sis de los siguientes temas basicos: definicion de la figura del dafio mo-
ral; bienes que integran el patrimonio moral; demanda por dafio moral;
prueba del agravio extrapatrimonial, y forma en que el juez debe fijar
el monto de la indemnizacion y el consecuencial dafio punitivo.

El camino por el que estas figuras juridicas ha tenido que transitar
no ha sido facil, puesto que en nuestra legislacion positiva se aprecia
que tanto el Codigo Civil de 1870 como el de 1884 ni siquiera la con-
templaron. En cambio, el de 1928 apenas le dedica un par de articulos,
amén de condicionar su existencia a la de un dafio patrimonial. Tan po-
bre regulacion ha traido como consecuencia escasez doctrinal, lo que
se hace evidente al revisar a los autores civilistas mas citados, quienes
tan solo destinan unas cuantas paginas a su estudio. En contraposicion,
en paises como Espana, Alemania, Francia o Argentina, la teoria del
dafio moral y el consecuencial dafio punitivo no solo se encuentra re-
gulada en sus sistemas juridicos —y sobre todo en su doctrina—, sino
que también sigue vigente su discusion y perfeccionamiento.

Es, pues, evidente que hay paises en los que se ha legislado y escrito
mas acerca del dafio moral —como los mencionados, cuyos cuerpos
normativos civiles son mas actualizados y evolucionados—. Es impe-
rativo, por tanto, que en México se produzcan mas estudios sobre el
particular, y que los autores, investigadores y litigantes tengan mas en
cuenta estas figuras. Muestra de ello es que, a pesar de la reforma de
1982 y las interpretaciones sobre dafio punitivo de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion (SCJN) a partir del afio 2014, son contadisimas
las publicaciones al respecto.

Tal urgencia responde a la exigencia de nuestra sociedad de contar
con mayor proteccion y mayor seguridad juridica en lo que a la conser-
vacion y aseguramiento de los derechos de la personalidad se refiere.
Tal como estan las cosas, pareciera que nuestro sistema juridico solo se
proyecta protegiendo los bienes patrimoniales o monetarios, es decir,
lo material, como si el derecho solo tutelara aspectos de orden econo6-
mico, sin tener en cuenta que por encima de éstos se encuentran la dig-
nidad personal, el honor y las creencias, en suma, los bienes morales y
derechos de la personalidad.
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Los ciudadanos, en cuanto sujetos de derecho, debemos tener con-
ciencia de que, al igual que acudimos a los tribunales cuando sufrimos
un menoscabo patrimonial —en busca de su debida reparacion—, te-
nemos igual o mayor derecho cuando nuestro honor o reputacion han
sido lesionados por alguna conducta ilicita, asi como el deber de hacer-
lo, en cuanto individuos activos en un Estado democratico de derecho.

Es preciso tomar conciencia de que tanto nuestra DIGNIDAD como
los demas bienes de nuestra personalidad son mucho mas valiosos que
lo material. También del hecho de que, entre mas asegurados se en-
cuentren tales derechos de la personalidad por el Estado y mds se ga-
rantice la debida atencion al acudir a los tribunales en busca de resar-
cimiento, nuestra sociedad se constituird sobre bases mas avanzadas:
serd mas justa, mas humana, mas digna.

1.2. ASPECTOS SUSTANTIVOS DEL DANO MORAL
Y EL CONSECUENCIAL DANO PUNITIVO A LA LUZ
DE LA REFORMA DE 10 DE JUNIO DE 2011
AL ARTICULO PRIMERO DE LA CONSTITUCION
GENERAL DE LA REPUBLICA

El tema de este libro hace una referencia fundamental a una de las
reformas mas importantes que ha experimentado el derecho consti-
tucional mexicano desde 1917, consistente en la reforma del articulo
primero de la Constitucion general de la Republica, de 10 de junio de
2011, donde se plasma la constitucionalizaciéon de los derechos huma-
nos y fundamentales en nuestro pais. Se ha dicho, con acierto, que el
tema de los derechos humanos era una discusion sociologica y filoso-
fica antes de esta reforma; que simplemente eran recomendaciones,
notas diplomaticas, sugerencias morales y cuasimorales de respeto, y
garantias no coercitivas por parte de un Estado a otro.

Esta trascendente reforma constitucional es un hito en el orden ju-
ridico nacional, ya que, en virtud de la supremacia de la Constitucion
general de la Republica sobre las leyes que de ella emanen y de cual-
quier ordenamiento juridico equivalente —tratese de leyes, codigos,
reglamentos u ordenanzas administrativas—, tiene que resolverse bajo
el prisma de la constitucionalizacion de los derechos humanos plasma-
da en el articulo primero. La referencia directa sobre el tema del dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo que se trata y estudia en este
trabajo consiste en que uno de los soportes y esencia de los derechos
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humanos es la dignidad de las personas, que puede analizarse desde
dos proyecciones: la dignidad humana y la dignidad corporativa.

El citado articulo primero de la Constitucion habla de “todas las
personas” y no de individuos de la especie humana racional, lo cual nos
permite interpretar que, al referirse a las personas en materia de dere-
chos humanos, no hace una conceptualizacion del ser humano como
unico titular de los mismos, tampoco del concepto ontologico aristoté-
lico de un animal politico racional protagonista de la historia y titular
unico de lo moral. El péndulo de la historia ubica a la persona como un
ser que se rige por su conciencia y voluntarismo, y se distingue de las
especies del reino animal porque se trata de un ente racional. No hay
nada nuevo bajo el sol; 1a conceptualizacion se mueve de una manera
oscilante y asi descolocan a las conciencias de una manera oscilatoria y
trepidatoria. Lo valido es que su dignidad no es negociable.

La dignidad de las personas —en plural, como apunta la reforma
constitucional a su articulo primero— no contiene precepto alguno que
sefiale que los derechos humanos y fundamentales sean exclusivos de
la persona fisica, ni existe a la fecha interpretacion restrictiva en ese
sentido. Por el contrario, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia re-
solvid, con toda claridad, que el vocablo “persona” contenido en el ar-
ticulo primero constitucional comprende a las personas morales. Para
comprender con mayor amplitud lo anterior, basta leer la contradic-
cion de tesis 56/2011, cuyo ponente es el ministro Sergio A. Valls Her-
nandez, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion el viernes
14 de febrero de 2014, de rubro “PERSONAS MORALES. LA TITULARIDAD
DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES QUE LES CORRESPONDE DEPENDE DE
LA NATURALEZA DEL DERECHO EN CUESTION, ASI COMO DEL ALCANCE
Y/O LIMITES QUE EL JUZGADOR LES FIJE”.

Por eso vale la pena reiterar que, si bien antes del 10 de junio de
2011 el articulo primero de la Constitucion hablaba de las garantias
constitucionales, ahora se intitula “De los derechos humanos y sus ga-
rantias”, es decir, se constitucionalizan los derechos humanos como un
elemento fundamental y trascendental. A 1a vez, se establece la garantia
constitucional de que las disposiciones e interpretaciones del derecho
internacional que se enfrenten al sistema juridico nacional, que tengan
como consecuencia violentar y transgredir algunos de sus principios
fundamentales, tienen como respuesta una interpretacion restrictiva.

El dilema eterno que nace del conflicto de supremacia entre las
normas internacionales y las normas nacionales del orden juridico na-
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cional frente al orden juridico internacional y viceversa, es un tema
prolijo. Entretanto, afirmamos que en nuestro pais existe una aceptacion
plena del principio pro persona y la constitucionalizacion de los derechos
humanos y, como escudo constitucional, la interpretacion restrictiva.

Los derechos humanos van dirigidos tanto a las personas fisicas
como a las personas juridicas. En cuanto a las personas morales, he
denominado a su dignidad “dignidad corporativa”. A efecto de no per-
der la idea de esta introduccion, a lo largo de este trabajo se explicara
en qué consiste la dignidad corporativa y cudles son sus fundamentos.
Las personas no son otra cosa que el ser humano racional, y las deno-
minadas “personas morales” son entidades creadas por el derecho, sin
realidad material o corporal, con derechos y obligaciones. La referen-
cia a esta ultima puede ser enriquecida con significados similares pro-
venientes del concepto de persona, mientras se reconozca su derecho
a la igualdad y dignidad.

El aspecto de la dignidad en los derechos humanos lo encontramos
desde la Declaraciéon de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, de
1789. Los derechos humanos encierran la dignidad de las personas,
y la dignidad de las personas no es otra cosa que reconocer que todo
sujeto de derecho, por el solo hecho de ser una persona, es merecedora
de respeto. La dignidad de las personas es un derecho natural, el cual
no lo crea ni lo otorga el Estado, simplemente lo reconoce y lo con-
centra en el orden juridico. Al ser incorporado como norma general,
de obligado respeto y cumplimiento, adquiere la dimension kelseniana
de la positividad juridica de proteccion, garantia y salvaguarda frente a
su violacion. Pasan de ser un aspecto socioldgico o filosofico a ser una
cuestion de estricto derecho. Al ser constitucionalizados, los derechos
humanos de las personas adquieren lo que muchos autores han llamado
“multidimensionalidad” y se proyectan a un mundo totalmente infini-
to. Por ende, clasificar a los derechos humanos es una tarea propia de
sistematizacion enunciativa, mas no limitativa, de cuiles deben con-
siderarse derechos fundamentales, que son motivo de protecciéon por
parte del sistema legal aplicable.

Para no perdernos en el tema de los derechos humanos, que es pro-
pio de los especialistas en la materia, puesto que es un auténtico océa-
no de conocimiento y de estudio, es pertinente referir que existe lite-
ratura basta y abundante sobre su avance y concepto a nivel universal.

El primer punto de la triada derechos humanos, dafio moral y el
consecuencial dafio punitivo, que estan relacionados y a partir de ello
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deben estudiarse y analizarse, es que estos no son creados por el orden
juridico, sino que nacen con la persona, nacen por el hecho de existir,
y la ley los reconoce, garantiza y protege. Lo trascendente es la evo-
lucién de los derechos humanos hacia un cardcter juridico coercitivo
y, en nuestro caso, constitucionalizado. Su concepto estaba disperso
en diversos ordenamientos, tanto nacionales como extranjeros, pero
como menciones de caricter sociologico, filoséfico y moral. La efec-
tividad del derecho radica en que lo establecido en la norma debe ser
respetado y obliga a los gobernados a someterse al imperio de la ley de
forma voluntaria o coercitiva. Por su parte, el Estado debe garantizar su
proteccion y aseguramiento y, en caso de que sean vulnerados, ordenar
la reparacion que conforme a derecho corresponda.

Agotado este primer tema, entenderemos el concepto de “dignidad
de las personas”, asi, en plural, para quitarnos la mania de clasificar los
derechos humanos como derechos propios de la persona fisica o darles
un caricter espiritual. Una de las caracteristicas de los derechos huma-
nos dentro de su multidimensionalidad es, precisamente, que son para
y por las personas, y referirse a “personas” involucra a las fisicas y a las
morales, ambas especies del género, sujetos de derecho. Los derechos
humanos no son atributos exclusivos del ser viviente, persona humana
racional, excluyentes de las personas juridicas, ficciones legales o per-
sonas de existencia ideal. Ahora tienen, universalmente, un rango de
importancia equivalente a los derechos de los seres humanos dotados
de razon, presencia fisica y dignidad.

El nacleo del dafio moral y el consecuencial dafio punitivo, su es-
tructura o bloque de proteccion, encierra el concepto de dignidad, que
en sentido amplio incluye dignidad humana y dignidad corporativa. El
dafio moral y el consecuencial dafio punitivo no son exclusivos de las
personas fisicas, sino que incluyen a las personas juridicas. Asimismo,
la dignidad en el campo de la responsabilidad civil y el derecho de da-
fios implican que, por el hecho de ser persona, por ese solo hecho, de-
ben ser respetados y, de manera correlativa, se debe actuar con respeto
frente a los pares. El solo hecho de ser un sujeto de derecho individual
o colectivo tiene a su favor, per se, una obligaciéon de respeto por parte
de terceros y, de manera corresponsable, dichas personas deben obrar
en esa misma linea de conducta frente a estos.

La dignidad, como elemento esencial en los litigios de caracter de-
nominado extrapatrimonial, implica la tutela judicial efectiva de esta,
como uno de sus elementos primordiales, y que las personas no estan
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obligadas a sufrir ataques de tal naturaleza sobre sus bienes morales
sin derecho y sin razén. En caso de que existan conductas agresoras de
manera directa o indirecta sobre los bienes morales, se otorgara dere-
cho de accion y el damnificado podra pedir la reparacion del dafio. Por
ello, es trascendental citar la reforma constitucional de 10 de junio de
2011, por su importancia en el derecho mexicano, que cambia toda la
perspectiva y proyeccion de la tutela juridica efectiva que se amalgama
en la multicitada tesis internacional de la reparacion integral del dafio y
justa indemnizacion por parte de los impartidores de justicia, quienes,
a peticion de parte o de oficio, deben analizar las violaciones a los de-
rechos humanos en todo conflicto judicial que asi lo amerite.

Recordemos que, a peticion del agraviado o de oficio, corresponde
al juzgador resolver la violacion, y todo esto lo relacionamos, porque
los derechos humanos y las leyes que los amparan asi lo exigen. Ade-
mads, existe la convencionalidad rogada o ex officio, la cual debe obser-
var el principio pro persona, que se funda en lo siguiente: siempre que
exista una norma —tanto del orden juridico nacional como internacio-
nal— que sea mas favorable a la persona, esta sera la disposicion legal
aplicable para resolver el conflicto. Es decir, aplicar la norma que méas
favorezca a los intereses de la persona es la naturaleza de este principio.

Una segunda derivacion en materia de daflo moral: resulta que la
clasificacion de los bienes morales es enunciativa, mas no limitativa. Se
puede invocar, hacer valer, aplicar y sentenciar bajo normas o disposi-
ciones de tratados o convenciones internacionales en las que México
sea parte, y que las mismas contengan la interpretacion que mas bene-
ficie a la persona fisica o juridica. Un ejemplo nitido es el tema de la
usura. Por mucho tiempo en nuestro pais rigio la vetusta regla romana
de que las partes se encuentran obligadas a cumplir con lo firmado en
los contratos y respetar dichos acuerdos. Por tanto, si se firmaba un
contrato con intereses de caracter usurero, el deudor tenia que pagar
dicha tasa injusta y desproporcionada sobre la suerte principal que ha-
bia recibido como préstamo. La usura es una transgresion a los dere-
chos humanos sobre propiedad privada consagrados en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacio-
nales de los que el Estado mexicano es parte, pues se prohibe la explo-
tacion del hombre por el hombre en su modalidad de lucro indebido.
Es un atentado al derecho a la propiedad y, por ende, toda relacion
contractual usurera debe declararse nula de pleno derecho. Este es un
ejemplo de muchos que se irdn presentado en el desarrollo y progreso
de los derechos humanos.
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Lo mismo sucede con el dafio moral, y lo demostraremos amplia-
mente en este trabajo. La figura rustica del dafio moral, considerada un
dafio espiritual, se ha ido desdoblando con el transcurso del tiempo y
se han incorporado bienes morales inéditos que son objeto de tutela
judicial efectiva del dafilo moral, y ahora del consecuencial dafio puni-
tivo. En 1982, cuando se consolidé la figura del dafio moral como una
forma de proteccion de los derechos de la personalidad de manera au-
tonoma del dafio patrimonial, se clasific6 con una serie de bienes que
todos conocemos como: sentimientos, afectos, creencias, decoro, ho-
nor, reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien,
en la consideracion que de si misma tienen los demas. Su evolucion in
crescendo es progresiva; por ejemplo, en virtud de la primera reforma
de 10 de enero de 1994, en esta categorizacion se presumira que hubo
dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad
o la integridad fisica o psiquica de las personas —respuesta legal a la
incidencia y aumento brutal y violento de los secuestros en nuestro
pais—. Podemos sefalar otros bienes morales que en 1982 ni siquiera
estaban en la mente del legislador, de los impartidores de justicia y de
los litigantes: por sefialar algunos, el bullying escolar o el acoso laboral
(mobbing), etcétera.

De manera enunciativa, mas no limitativa, como parte de la defi-
nicion de dafio punitivo que propongo en la parte correspondiente de
este libro, inscribo que esta figura de la responsabilidad civil sancio-
natoria seguira su desarrollo progresivo y convencional por demanda
propia y ex officio, sosteniéndose no solo por lo dispuesto en nues-
tra carta magna, las leyes y codigos que de ella emanen —al no ser
taxativa—, sino que este avance también serd acorde con los nuevos
principios convencionales de los tratados internacionales de los cuales
México sea parte, que contengan bienes morales objeto de proteccion
y formas de sancion punitiva.

El principio de progresividad opera plenamente en el dafio moral
y el consecuencial dafio punitivo, asi como la convencionalidad pedida
o de oficio. Por eso es importante hacer esta introduccion, para com-
prender de la mejor manera lo que es ahora —hic et nunc— el dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo en el derecho mexicano motivo
de este texto, cerrando con una aseveracion inobjetable. El dafio moral
y el consecuencial dano punitivo (ley ferenda) estin relacionados con
los derechos humanos y fundamentales constitucionalizados en nues-
tra carta magna, en el articulo primero, a partir del 10 de junio de 2011.
Los vincula y relaciona con el aspecto de la dignidad, que es ntdcleo y
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esencia de proteccion tanto de los derechos fundamentales a los que
se refiere nuestro maximo ordenamiento juridico como del nucleo y
sustancia de los cimientos del dafio moral y el consecuencial dafio pu-
nitivo.

1.3. LA DIGNIDAD. LA RELACION FUNDAMENTAL
EN EL DANO MORAL Y EL DANO PUNITIVO

La dignidad de las personas es un bien juridicamente tutelado, es
un derecho humano y fundamental protegido por nuestra Constitu-
cion. Resaltamos esta ampliacion de proteccion de la persona en un
sentido extenso que comprende a la persona fisica y a la persona juri-
dica. Tenemos que atender y matizar que esta distincion de la dignidad
humana tiene dos proyecciones: una en lo que se refiere a la persona
fisica, y la otra en cuanto a la reputacion y el crédito profesional o co-
mercial (honor gremial o reputacion mercantil) que tienen las perso-
nas juridicas. La dignidad, como atributo de las personas, significa que
son merecedoras de respeto, pero esto no se puede circunscribir a un
plano personalisimo o espiritual del sujeto de derecho como persona
fisica, sino que incluye esa proteccion de respeto a su actividad y las
personas morales, lo propio de su dignidad corporativa. En el derecho
mexicano, en relacion con los sujetos de derecho, existen dos proyec-
ciones: la fisica y la juridica, y para ambas se ha establecido una protec-
cion en contra de cualquier dafio.

El articulo primero de la Constitucion Politica de los Estados Uni-
dos Mexicanos establece que queda prohibida toda acciéon u omision
que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o me-
noscabar los derechos y libertades de las PERSONAS. En los cinco pa-
rrafos que integran el articulo primero de la carta magna, el vocablo
“persona” aparece tres veces y solo una vez el de la “dignidad humana”.
Senalamos lo anterior porque serd tema de este libro en lineas poste-
riores. Ergo, es importante resaltar que se refiere al sujeto de derecho
en plural, esto es, personas. En ningiin momento se refiere a 1a persona
de manera singular, lo que nos permite inferir e interpretar que la pro-
teccion constitucional de los derechos humanos constitucionalizados
comprende y cubre, como manto protector, tanto a la persona fisica
como a la persona moral.

Esta manera de concebir la actividad que desarrollan los sujetos
de derecho en la comunidad no puede ser fraccionada o discriminada,
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violando el principio de igualdad y no discriminacion. Aplica por igual
tanto para la persona fisica como para la persona juridica; los derechos
humanos son multidimensionales y la dignidad es pluridimensional. La
dignidad es un valor que se genera y tiene su fundamento primera-
mente en nuestra carta magna, como explicaremos mas adelante, y es
ampliamente reconocida en diversas formas y facetas en los ordena-
mientos juridicos internacionales de los cuales México es parte. Por
tanto, mientras no existan principios restrictivos, forma parte de nues-
tro orden juridico nacional. La tutela judicial efectiva de la dignidad,
tanto de la persona fisica como de la persona corporativa —entendi-
da esta como el conjunto de derechos y obligaciones que imponen un
comportamiento de respeto reciproco a las personas morales, también
denominadas juridicas o de existencia ideal— es merecedora de blinda-
je y proteccion contra cualquier tipo de ultraje.

1.4. LA DIGNIDAD EN LOS
INSTRUMENTOS INTERNACIONALES

La Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, de 26
de agosto de 1789, concebida por la Asamblea Nacional Constituyente
francesa, no solo es uno de los inicios del reconocimiento de los dere-
chos humanos y fundamentales de las personas, sino que, con el paso
del tiempo, este documento gestado en la Revolucion francesa se con-
virti6 en cimiento de la Declaracion de las Naciones Unidas de 1948.

En la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hom-
bre (de mayo de 1948) existen tres menciones concretas de la concep-
tualizacion de la “dignidad humana”: en los considerandos, en el preaAm-
bulo y, en concreto, en el articulo 23 de dicha norma internacional.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos, proclamada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas en Paris, el 10 de di-
ciembre de 1948, conceptualiza la dignidad en el preambulo, asi como
en los articulos 1 y 22, entre otros. En coherencia con lo anterior, el
quinto considerando del predmbulo sefiala que los pueblos de las Na-
ciones Unidas han reafirmado su “fe” en la dignidad de la persona hu-
mana.

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos (o Pacto de
San José), de 22 de noviembre de 1969, conceptualiza la dignidad en el
preambulo, asi como en los articulos 5, 6, 11, 24, entre otros. En cuanto
a la diferenciaciéon de la percepcion “persona”, resalta que el articulo
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1.2 dispone: “Para los efectos de esta Convencion, persona es todo ser
humano”, el cual tenemos que relacionar con el articulo 3, sobre el dere-
cho al reconocimiento de la personalidad juridica, que a la letra dice: “Toda
persona tiene derecho al reconocimiento de su personalidad juridica”. Ello
nos permite la interpretacion amplia, pro persona, de que los sujetos de
derecho son un todo: persona fisica y moral. En todo sistema juridico,
la dignidad de la persona es connatural e inseparable, su origen dador
no proviene del Estado ni de sus leyes, sino que es un atributo propio
de su entidad existencial donde el derecho positivo lo reconoce, prote-
ge y garantiza en su tutela judicial efectiva.

1.5. LA DIGNIDAD DE LAS PERSONAS COMO
DERECHO HUMANO ES EL NUCLEO DURO
DEL DANO MORAL Y DEL DANO PUNITIVO

La dignidad de las personas es el nucleo duro del dafio moral y del
dafo punitivo. A la fecha, no existe restriccion alguna de interpretacion
por parte de la SCJN, y los criterios de este libro son conformes a sus
lineamientos, sin confrontar, ni alterar, ni contradecir a la carta magna.
Seria un contrasentido de la doctrina que, a través de una legislacion
federal o estatal, se contraviniera lo que establece nuestro maximo or-
denamiento juridico. Al contrario, debe ser acorde y congruente con lo
interpretado; por consiguiente, el dafio punitivo debe ser incorporado
a la legislacion civil vigente, como un dafo consecuencial de cualquier
tipo de responsabilidad civil extrapatrimonial o patrimonial en los tér-
minos que se proponen.

La reforma al articulo primero de nuestra carta magna, de 10 de
junio de 2011, sin duda y discusion —y hay que repetirlo cuintas veces
sea necesario y decirlo con todas sus letras— viene a marcar la trans-
formacion y el cambio mas importante que sufre el constitucionalismo
mexicano desde 1917. En consecuencia, nuestro nuevo sistema juridi-
co nacional sobre responsabilidad civil y derecho de dafios naci6 el 10
de junio de 2011.

La constitucionalizacion de los derechos humanos viene a generar
una nueva dimensién y orientacion en todo nuestro ordenamiento ju-
ridico, abarcando todas las materias del derecho. Es decir, se vuelve un
sistema unicista, donde todos los drganos jurisdiccionales encargados
de administrar e impartir justicia tendrdn que analizar y resolver las li-
tis que se les presenten, bajo el prisma de promover, respetar, proteger
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y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad,
con todo y las decisiones retrogradas de restriccion y de cobertura a
la impunidad judicial que puedan acontecer. Lo anterior no es tema de
este libro, pero si de cita obligada.

El articulo primero de la Constitucion impone al 6rgano jurisdic-
cional analizar y ver cudles son los derechos humanos involucrados en
la controversia a resolver y sentenciar la violaciéon que le ha sido plan-
teada por los gobernados . Lo anterior es un cambio trascendente. No
puede fallarse un caso sin ser tocado el tema de los derechos humanos
constitucionalizados ex officio o invocados por el agraviado, y el Estado
mexicano tiene la obligacién de proteger y garantizar, a través de su
aparato de imparticion de justicia, el respeto y vigencia de los derechos
humanos constitucionalizados. Asi de claro es tal tema trascendental. Si
bien la constitucionalidad no es motivo de este libro, puesto que eso co-
rresponde a los expertos, si tiene una relacion directa con el dafio moral
y el dafio punitivo civil, y sobre todo en el amplio espectro del tema
de la responsabilidad civil y el derecho de dafios, como veremos mas
adelante. Es un punto de partida que no debe perderse de vista cada vez
que se resuelve una controversia, ya sea de dafio moral o dafio punitivo.

Esta reforma, que fue de gran calado —frase de cajon rebuscada a la
que llamaria una reforma notable—, la mas importante en la historia del
constitucionalismo mexicano, se ve reforzada por una reforma mucho
mds completa, mucho mas didictica y mas precisa en la Constitucion
Politica de la Ciudad de México (Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
domingo 5 de febrero de 2017), que también tiene que ser estudiada
por todos aquellos involucrados en el tema de la teoria, practica y apli-
cacion del derecho, puesto que los derechos humanos actualmente no
corresponden a una sintesis moral o filosofica, sino a un manto protec-
tor de referencia que ahora tienen los gobernados frente a los derechos,
obligaciones y vulneracion de los mismos. Asi, los tribunales mexica-
nos estan obligados a estudiar, proteger, preservar, difundir y, sobre
todo, respetar los derechos humanos alegados violados, a peticion de
parte o de oficio, y ser motivo de resolucion fundada y motivada en
sus sentencias. De esta forma, es una cita obligada recurrir también a
la Constitucion Politica de la Ciudad de México, donde, de manera mas
integral y conceptual, se aborda el tema de los derechos humanos: los
derechos humanos constitucionalizados.

El tema que se infiere y se relaciona concretamente en este libro es
la dignidad humana y corporativa, que constituye el ntcleo del dafio
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moral y del dafio punitivo. Explicado esto, somos congruentes con la
conceptualizacion o definicion del dafo punitivo en el derecho mexi-
cano que se ofrece en este libro.

1.6. LA DIGNIDAD HUMANA Y CORPORATIVA,
EL DANO MORAL Y LAS PERSONAS MORALES

En este peregrinar veremos el dilema de las personas morales, so-
bre su dignidad y los derechos humanos que, en relacion con su perso-
neria juridica, son objeto de tutela, proteccion y garantia por parte del
Estado. La conclusion es afirmativa desde el punto de vista doctrinario,
de derecho comparado y de los principios generales del derecho apli-
cable a las normas mexicanas. En consecuencia, las tesis que niegan
los derechos humanos a las personas morales deben ser expulsadas y
no tenerse en cuenta: primero, bajo el prisma de la dignidad humana,
es obvio que una persona moral no tiene la dignidad humana propia
del ser humano racional, pero si tiene una dignidad corporativa que
es el objeto de proteccidon y tutela. Nadie puede negar los derechos
y obligaciones que tienen las personas morales ni su importancia en
el mundo juridico actual y en todas la relaciones sociales y juridicas,
pues interactian y crean situaciones de derecho, objeto de proteccion
y defensa judicial efectiva por parte de las autoridades en el pleno des-
envolvimiento de su personalidad social y moral.

La constitucionalizacion de los derechos humanos en nuestra carta
magna no ha sido un camino ficil. Para la SCJN, la maximizaciéon de
los derechos humanos y fundamentales es un tema superado; es y sera
un tema progresivo que irradia todas las materias, bajo una refraccion
unicista del principio pro persona, el cual aplica tanto para las normas
nacionales como internacionales. No es un institucion de los derechos
humanos y fundamentales dirigida exclusivamente al derecho interno
de los Estados.

A continuacion, leeremos las tesis jurisprudenciales —tanto negati-
vas como positivas— que causan controversia sobre el tema de la dig-
nidad humana de las personas morales y la titularidad que les corres-
ponde en materia de derechos humanos, asi como las tesis positivas y
negativas federales sobre derechos humanos y personas morales. Para
no caer en fallos que provoquen una mutacién de una garantia consti-
tucional para convertirse en una injusticia entre los justiciables, leamos
estas tesis en su justa dimension.
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1.7. TESIS JURISPRUDENCIALES NEGATIVAS
SOBRE LA TITULARIDAD DE DERECHOS
HUMANOS Y LAS PERSONAS MORALES

Registro digital: 2014498

Instancia: Segunda Sala

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional

Tesis: 2a./]. 73/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 43, Junio de
2017, Tomo II, pagina 699

Tipo: Jurisprudencia

DIGNIDAD HUMANA. LAS PERSONAS MORALES NO GOZAN DE ESE DERECHO.
Si bien el articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece la tutela de derechos humanos a todas las personas,
lo que comprende no sdlo a las fisicas, consideradas en su calidad de seres
humanos, sino también a las juridicas, ello se circunscribe a los casos en
que su condicién de entes abstractos y ficcion juridica se los permita, ya
que es evidente que no pueden gozar de la totalidad de los derechos priva-
tivos del ser humano, como ocurre con el derecho a la dignidad humana,
del que derivan los diversos a la integridad fisica y psiquica, al honor, al
libre desarrollo de la personalidad, al estado civil y el propio derecho a la
dignidad personal, que son inherentes al ser humano como tal.

kksk

Registro digital: 2004199

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Comun

Tesis: V1.30.A.J/4 (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXIII, agosto
de 2013, Tomo 3, pagina 1408

Tipo: Jurisprudencia

DERECHO A LA DIGNIDAD HUMANA. ES CONNATURAL A LAS PERSONAS Fi-
SICAS Y NO A LAS MORALES. Del proceso legislativo que culminé con la
reforma al articulo 1o0., de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio
de 2011, se advierte que la intencion del Constituyente Permanente de
sustituir en su primer parrafo la voz “individuo” por “personas”, es la de
utilizar una expresion que no se refiera a un género en particular y abarcar
“a todo ser humano titular de iguales derechos y deberes emanados de su
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comun dignidad y en los casos en que ello sea aplicable debe ampliarse a
las personas juridicas”. Ello evidencia que, por regla general, las personas
morales —previstas en el articulo 25 del Cédigo Civil Federal— son titula-
res de los derechos humanos reconocidos en la propia Constituciéon y en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccion, sin embargo, por su condicion
de entes abstractos y ficcion juridica, no pueden gozar de ciertos dere-
chos privativos del ser humano, como ocurre con la dignidad humana,
que es connatural a toda persona fisica. Esto, ya que dicho concepto tutela
el derecho a ser reconocido y a vivir en y con la dignidad de la persona
humana, y del cual se desprenden todos los demas derechos, necesarios
para que los individuos desarrollen integralmente su personalidad, dentro
de los que se encuentran, entre otros, los relativos a: 1a vida, la integridad
fisica y psiquica, al honor, a la privacidad, al nombre, a la propia imagen,
al libre desarrollo de la personalidad, al estado civil y el propio derecho a
la dignidad personal.

keksk

Estas jurisprudencias son una obviedad. Es logico sostener que las
personas morales no son seres humanos racionales y adolecen de con-
tenido espiritual. ;Qué hay de nuevo? Nada. Lo anterior tiene que ser
complementado con el sentido comun y el criterio jurisprudencial de
que las personas juridicas tienen personalidad juridica propia, capaci-
dad de tener derechos y obligaciones sustantivos y procesales. Ademas
poseen, de pleno derecho, nombre, domicilio y patrimonio. En conse-
cuencia, la dignidad corporativa es la aplicable a las personas juridicas.

Donde se vivié una auténtica esgrima de aparente contradiccion
fue en el tema de la persona moral y los derechos humanos, tema sobre
el que citamos, por su notoriedad, la desafortunada tesis federal que a
la letra dice:

Registro digital: 2003029

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Comtn

Tesis: VII.20.A.2 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro X VIII, Marzo
de 2013, Tomo 3, pagina 1994

Tipo: Aislada

DERECHOS HUMANOS. LAS PERSONAS MORALES NO GOZAN DE SU TITULA-
RIDAD. Sobre la base de que toda persona fisica es titular de derechos hu-
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manos, se deriva que el reconocimiento de éstos es una consecuencia de
la afirmacion de la dignidad humana, por lo que no puede actualizarse
violacion a aquéllos respecto de una persona moral, pues ésta constitu-
ye un ente ficticio y, por ende, carente del factor relativo a la dignidad
humana, siendo éste el origen, la esencia y el fin de todos los derechos
humanos; valor supremo establecido en el articulo 1o. de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en virtud del cual se reconoce
como calidad tnica y excepcional a todo ser humano por el simple hecho
de serlo, cuya plena eficacia debe ser respetada y protegida integralmente,
de manera que, partiendo de un andlisis basico, al contextualizar las dos
unidades semanticas que componen la expresion “derechos humanos”, la
primera palabra esta utilizada como la facultad que le asiste a una persona
y, la segunda, alude a que la tnica propiedad que ha de satisfacerse para
ser titular de estos derechos es la de pertenecer a los seres humanos, lo
que significa que excluye a las personas morales.

kksk

Segun dicho criterio, “[...] al contextualizar las dos unidades se-
mdnticas que componen la expresion “derechos humanos”, la primera
palabra estd utilizada como la facultad que le asiste a una personay, la
segunda, alude a que la tinica propiedad que ha de satisfacerse para ser
titular de estos derechos es la de pertenecer a los seres humanos, lo que
significa que excluye a las personas morales [...]”. Los derechos huma-
nos nos son tema lexicografico o de diccion lingiiistica, sino relativos a
normas superiores fundamentales.

Existe otra tesis jurisprudencial restrictiva sobre la acciéon constitu-
cional del amparo que tiene un trasfondo argumentativo similar al an-
terior. En ella se expresa que: “[...] Asi, las personas juridicas no gozan
de los derechos humanos que presupongan caracteristicas intrinsecas
o naturales del hombre [...]”. También se debe leer la siguiente:

Registro digital: 2023050

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Coman

Tesis: 1.180.A.36 K (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 85, Abril de
2021, Tomo III, pagina 2205

Tipo: Aislada

PERSONAS MORALES. CARECEN DE INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AM-
PARO PARA DEFENDER DERECHOS FUNDAMENTALES DE LOS QUE CAREZCAN,
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POR NO SER COMPATIBLES CON SU NATURALEZA. Si bien las personas fisi-
cas y las juridicas gozan de los derechos fundamentales establecidos en la
Constitucion, debe reconocerse a la persona juridica aquellos derechos
fundamentales que resulten necesarios para la realizacién de sus fines,
para proteger su existencia, su identidad y asegurar el libre desarrollo de
su actividad. Asi, las personas juridicas no gozan de los derechos huma-
nos que presupongan caracteristicas intrinsecas o naturales del hombre,
al constituir ficciones que no tienen corporeidad, creadas a partir del or-
denamiento juridico, por la agrupacion voluntaria de una pluralidad de
personas fisicas, con una finalidad comin e identidad propia y diferen-
ciada que trasciende la de los individuos que la integran. Por ello, s6lo
son titulares de aquellos derechos que, inscritos en el rubro de derechos
humanos, comprenden los que se constituyen en fundamentales para la
consecucion de sus fines y, en ese sentido, por su naturaleza, las personas
juridicas no gozan de los derechos humanos que presupongan caracteristicas
intrinsecas o naturales del hombre, como son el derecho al agua, a la salud,
a la dignidad, a la integridad fisica, a la vida, la proteccién de la familia, la
libertad personal, la libertad de trdnsito, al medio ambiente sano, culturales,
alimentos, entre otros, porque no constituyen organismos vivos con ne-
cesidades fisiologicas. Consecuentemente, es claro que, en tratindose de
personas morales, la defensa de los derechos fundamentales debe atender
a su real afectacion, lo cual sera predicable atendiendo al derecho que se
estime vulnerado y analizando el interés legitimo que se invoque, que el
legislador establecié como presupuesto de la accion constitucional; de lo
contrario, solo se trataria de un interés genérico en la mera legalidad y/o
en que las acciones de gobierno sean legales (cursivas afiadidas).

keksk

Desde mi punto de vista, preguntarse si le asisten o no los derechos

humanos a las personas morales es un tema jurisprudencialmente su-
perado. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha fijado una postu-
ra clara, contraria a las transcritas anteriormente. Muestra de ello es el
caudal de tesis jurisprudenciales relativas a los derechos humanos y la
persona moral.

1.8. TESIS JURISPRUDENCIALES POSITIVAS
SOBRE LA TITULARIDAD DE DERECHOS
HUMANOS Y LAS PERSONAS MORALES

Registro digital: 2014183
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Décima Epoca

Materia(s): Constitucional

Tesis: (I Region)8o.2 CS (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 41, Abril de
2017, Tomo II, pagina 1775

Tipo: Aislada

PERSONAS MORALES O JURIDICAS. SON TITULARES DE LOS DERECHOS PRE-
VISTOS EN LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, EN
LA MEDIDA EN QUE RESULTEN CONFORMES CON SU NATURALEZA Y FINES. El
articulo 1, numeral 2, de la Convencidon Americana sobre Derechos Hu-
manos dispone que, para efectos de ese tratado, “persona” es todo ser hu-
mano; sin embargo, acorde con la interpretacion que ha hecho la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion del articulo 1o. de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que dispone que en México todas las
personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en la propia Nor-
ma Suprema y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexi-
cano sea Parte, asi como de las garantias para su proteccion, al no prever
distincion alguna, se colige que comprende tanto a las personas fisicas
como a las morales o juridicas, siendo que éstas gozaran de aquéllos, en
la medida en que resulten conformes con su naturaleza y fines, ya que en
aras del principio pro personae, no puede dejarse de lado a las personas
morales de su amparo, por el simple hecho de emplearse la palabra “per-
sona”. Ademas, la Corte Interamericana de Derechos Humanos determin6
que el individuo puede invocar violacion a sus derechos protegidos por
la Convencidn, incluso cuando aquélla derivara, a su vez, de la afectacion
de personas morales. En consecuencia, toda vez que es de mayor enti-
dad el criterio que sobre el tema ha sustentado la jurisprudencia nacional,
frente al del tribunal interamericano, debe reconocerse la titularidad de
los derechos humanos previstos en el Pacto de San José a las personas
juridicas, para estar en armonia con el principio de progresividad. Lo con-
trario podria constituir una regresion, desconociendo incluso el espiritu
que soporta la reforma constitucional en materia de derechos humanos,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011.

keksk

Registro digital: 2008584

Instancia: Pleno

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional

Tesis: P./J. 1/2015 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 16, Marzo de
2015, Tomo I, pagina 117

Tipo: Jurisprudencia
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PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. ES APLI-
CABLE RESPECTO DE LAS NORMAS RELATIVAS A LOS DERECHOS HUMANOS
DE LOS QUE SEAN TITULARES LAS PERSONAS MORALES. El articulo 1o. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al disponer que en
los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en dicha Constitucién y en los tratados internacio-
nales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccion, no prevé distincion alguna, por lo que debe interpre-
tarse en el sentido de que comprende tanto a las personas fisicas, como
a las morales, las que gozaran de aquellos derechos en la medida en que
resulten conformes con su naturaleza y fines. En consecuencia, el prin-
cipio de interpretacion mas favorable a la persona, que como imperativo
establece el parrafo segundo del citado precepto, es aplicable respecto de
las normas relativas a los derechos humanos de los que gocen las personas
morales, por lo que deberan interpretarse favoreciendo en todo tiempo la
proteccion mas amplia, a condicion de que no se trate de aquellos dere-
chos cuyo contenido material s6lo pueda ser disfrutado por las personas
fisicas, lo que habra de determinarse en cada caso concreto.

keksk

Registro digital: 2004275

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Penal, Comun

Tesis: 1.30.P.6 P (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Libro XXIII, Agosto de 2013, Tomo 3, pagina 1692

Tipo: Aislada

PERSONAS MORALES. SON TITULARES DE DERECHOS HUMANOS CONFORME
A LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y, POR
TANTO, OPERA EN SU FAVOR LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA
EN EL JUICIO DE AMPARO. De acuerdo con el actual sistema constitucio-
nal, la tutela de derechos humanos se otorga a toda persona, conforme al
articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
debiendo entender por “persona”, segun los trabajos legislativos que die-
ron lugar a la reforma de derechos humanos y amparo de junio de dos mil
once, todo ser humano titular de iguales derechos y deberes emanados de
su comun dignidad, y en los casos en que ello sea aplicable debe ampliarse
a las personas juridicas; normas positivas y antecedentes que reconocen
a las personas morales como titulares de esos derechos frente a otros or-
denamientos internacionales como la Convencién Americana sobre De-
rechos Humanos conocida como “Pacto de San José de Costa Rica”. En
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ese sentido, si bien es verdad que una persona moral, de acuerdo con su
naturaleza no tiene derechos humanos, pues se trata de una ficcion juri-
dica y éstos solo son inherentes al ser humano, tal situaciéon no es ébice
para que no se les reconozcan, porque detras de esa ficcion, existe el ser
humano, es decir, la persona fisica, y desde el punto de vista técnico, esos
derechos se identifican como fundamentales, reconocidos y protegidos
por la propia Constitucion Federal y la Ley de Amparo, al otorgarle la cali-
dad de parte en el juicio de amparo; entonces, estos derechos de los seres
humanos (personas fisicas) asociados para formar una persona moral, re-
percuten en el derecho humano identificado como derecho fundamental,
y en lo que corresponde a las personas morales, respecto de la titularidad
de los derechos a proteger. De ahi que cuando acuden al juicio de amparo
en su calidad de victima u ofendido del delito, el juzgador esta obligado a
suplir la queja deficiente a su favor, pues con ello cumple con el principio
de igualdad entre las partes.
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Registro digital: 2003341

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: VI1.20.C. J/2 (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XIX, Abril de
2013, Tomo 3, pagina 1902

Tipo: Jurisprudencia

PERSONAS MORALES. AL RECONOCERSELES COMO TITULARES DE DERECHOS
HUMANOS PUEDEN ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO EN EL NUEVO SISTEMA
CONSTITUCIONAL (REFORMAS CONSTITUCIONALES PUBLICADAS EN EL DIA-
RIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE 6 Y 10 DE JUNIO DE 2011). La inter-
pretacion sistematica, teleoldgica y progresiva de los articulos 1o., 103 y
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos conduce
a sostener que el Poder Reformador ampli6 el objeto de protecciéon que
brinda nuestra Constitucion, estableciendo como derechos minimos de
los que deben gozar las personas que se encuentren en territorio nacional
los derechos humanos consagrados en el propio texto constitucional y los
establecidos en los tratados internacionales de los que nuestra Nacion es
parte. En el nuevo disefio constitucional se hace explicita la existencia de
garantias que tutelan su proteccién. Asi, el juicio de amparo se erige como
la via jurisdiccional con que cuentan los gobernados para acudir ante los
tribunales federales, a fin de que, en sede nacional, una instancia judicial
analice si con la expedicién de una norma de caricter general, un acto u
omision de la autoridad se vulneran derechos humanos. Esto se corrobora
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con el proceso legislativo de las reformas correspondientes, de donde se
advierte que no fue voluntad del legislador excluir a las personas morales
del acceso al juicio de amparo, pues lejos de ello, se les reconocio, por
ampliacion, como sujetos titulares de tales derechos, en lo que les resul-
te aplicable. Lo anterior incluso es acorde con la jurisprudencia interna-
cional, tal como se colige de lo resuelto por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Cantos contra Argentina. De lo contrario,
sostener que el juicio de amparo es improcedente tratindose de las per-
sonas morales, implicaria quitar a dichos sujetos una via de proteccion
que la propia Constitucion y la Ley de Amparo, previo a las reformas de
junio de dos mil once, les otorgaban, lo que conduciria a realizar una in-
terpretacion restrictiva sin sujetarse al mandato de buscar la proteccion
mds amplia en materia de derechos humanos, como lo ordena el parrafo
segundo del numeral 1o. de la Carta Magna, ademds de vulnerar el prin-
cipio de progresividad, ahora consagrado en el parrafo tercero de dicho
precepto constitucional e ir en contra de la finalidad buscada por el Poder
Reformador.
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Registro digital: 2002605

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Comun

Tesis: I11.10.A.3 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Libro XVI, Enero de 2013, Tomo 3, pagina 2119

Tipo: Aislada

PROTECCION JUDICIAL. ESE DERECHO HUMANO PREVISTO EN EL ARTICULO
25 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, SE DIRIGE
A PARTICULARES (PERSONAS FISICAS Y JURIDICAS) Y NO A PERSONAS MO-
RALES OFICIALES (AUTORIDADES). De conformidad con el articulo 25 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, el Estado Mexicano
reconoce como uno de los derechos fundamentales el de la proteccion ju-
dicial, que se traduce en que toda persona tiene derecho a un recurso sen-
cillo y rapido, o a cualquier otro medio de defensa efectivo ante los Jueces
o los tribunales competentes, que la ampare contra actos que vulneren sus
derechos fundamentales. Asi, la referida proteccion, seglin se advierte de
tal precepto, esta dirigida a particulares y no a autoridades, tan es asi que
dispone que éstas estan juridicamente constrefnidas a respetar y a hacer
cumplir tal derecho humano, refiriéndose en todo momento a particula-
res (personas fisicas o juridicas) y no a personas morales oficiales.

skeksk
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Registro digital: 2001403

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Comun

Tesis: XX VI1.50. (V Regién) 2 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Libro XI, Agosto de
2012, Tomo 2, pagina 1876

Tipo: Aislada

PERSONAS MORALES O JURIDICAS. DEBEN GOZAR NO SOLO DE LOS DERE-
CHOS FUNDAMENTALES CONSTITUIDOS POR LOS DERECHOS HUMANOS RE-
CONOCIDOS EN LA CONSTITUCION Y EN LOS TRATADOS INTERNACIONALES,
Y DE LAS GARANT{AS PARA SU PROTECCION, SIEMPRE Y CUANDO ESTEN EN-
CAMINADOS A PROTEGER SU OBJETO SOCIAL, SINO TAMBIEN DE AQUELLOS
QUE APAREZCAN COMO MEDIO O INSTRUMENTO NECESARIO PARA LA CON-
SECUCION DE LA FINALIDAD QUE PERSIGUEN. Las personas morales o juri-
dicas son sujetos protegidos por el articulo 1o. de 1a Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que deben gozar de los derechos
fundamentales constituidos por los derechos humanos reconocidos en la
propia Constitucion y en los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, siempre
y cuando sean acordes con la finalidad que persiguen, por estar encamina-
dos a la proteccion de su objeto social, asi como de aquellos que aparezcan
como medio o instrumento necesario para la consecucion de la finalidad
referida. Lo anterior es asi, porque en la palabra “personas”, para efectos
del articulo indicado, no sélo se incluye a la persona fisica, o ser humano,
sino también a la moral o juridica, quien es la organizacién creada a partir
de la agrupacion voluntaria de una pluralidad de personas fisicas, con una
finalidad comdn y una identidad propia y diferenciada que trasciende la
de los individuos que la integran, dotada de 6rganos que expresan su vo-
luntad independiente de 1a de sus miembros y de un patrimonio propio,
separado del de sus integrantes, a la que el ordenamiento juridico atribuye
personalidad y, consecuentemente, reconoce capacidad para actuar en el
trafico juridico, como sujeto independiente de derechos y obligaciones,
acorde al titulo segundo del libro primero del Cédigo Civil Federal, al ar-
ticulo 90. de la Carta Magna y conforme a la interpretacion de proteccion
mdas amplia que, en materia de derechos humanos se autoriza en el pa-
rrafo segundo del articulo 1o. constitucional. Sin que sea obsticulo que
los derechos fundamentales, en el sistema interamericano de derechos
humanos, sean de los seres humanos, pues tal sistema no sustituye a las
jurisdicciones nacionales, sino que otorga una proteccion coadyuvante o
complementaria de la que ofrece el derecho interno de los Estados Ame-
ricanos, por lo que una vez arraigados los derechos humanos en el dere-
cho constitucional propio y singular del Estado Mexicano, éstos se han
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constituido en fundamentales, y su goce, asi como el de las garantias para
su proteccion, ha sido establecido por el propio derecho constitucional a
favor de las personas y no sélo del ser humano.

1.9. EL. DANO MORAL
Y LA SOCIEDAD MEXICANA

Nos vamos a lo mas alto de nuestra jerarquia normativa en materia
de derecho positivo, que es la Constitucion y los tratados internaciona-
les de los que México es parte, pero antes de entrar en esta digresion
quiero decir que la reforma constitucional al articulo primero de nues-
tra carta magna, de junio de 2011, fue y constituy6 un cambio absolu-
tamente trascendente desde 1917 en la perspectiva constitucional de
la dignidad como un derecho humano y la forma y obligacion constitu-
cional de su proteccion.

Esto es importante —quiero relatarlo y que se vislumbre— desde el
aspecto sociologico, porque la sociedad, como organizacién o sociedad
de hombres y mujeres libres, habitantes del territorio mexicano, viven
y conviven en una estructura social con caracteristicas clasificadas por
los estudiosos del tema como un comportamiento humano racional
falto de respeto, generador de conductas groseras y no éticas. Antes y
después de 1982, nuestra sociedad ha estado nutrida por esos antivalo-
res: antes de 1982 no existia el dano moral en el derecho mexicano, si
no existia un dafo patrimonial. Ademads, si se comprobaba la existencia
de ese dafio moral, la reparacion no deberia exceder las dos terceras
partes de la condena que existiera en materia patrimonial, sujetando,
de una manera absurda, valores morales a valores patrimoniales, dando
prioridad al valor material de las cosas sobre los derechos humanos de
las personas. Recordemos que la sociedad se comporta como un reflejo
o en referencia al orden juridico que la rige.

Los litigios de dafio moral en nuestro pais han ido creciendo de
manera progresiva, exponencial e inusitada, porque existe una nor-
ma que establece que la dignidad de las personas es motivo de tutela
judicial efectiva y de consecuencias judiciales. Por tanto, existen sen-
tencias con caracter de cosa juzgada donde se determina que violar o
vulnerar la dignidad de las personas tiene una consecuencia judicial y
requiere una reparacion de caracter econémico por el acto ilicito que
causa el evento dafioso. Por ello, también expongo el simil de como
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en la sociedad estadounidense, el migrante, que es gente de una escala
social baja y con carencia de las necesidades mas elementales como
salud, trabajo, comida, educacion etcétera, hace el sacrificio de dejar a
su familia y cruzar la frontera, con todos los riesgos que ello implica,
poniendo en peligro hasta su propia vida, con tal de trabajar en condi-
ciones infrahumanas en Estados Unidos.

Es un hecho publico y notorio que el mexicano, nada mas cruza la
frontera e ingresa a Estados Unidos, ipso facto muestra un auténtico
respeto por las leyes y normas de comportamiento de la sociedad, es
decir, se adapta y observa las reglas de conducta inmediatamente. Re-
salta la discusion de caricter ontoldgico en el sentido de que el hombre
distingue perfectamente el bien y el mal, y es su libre eleccion seguir
cualquiera de esos caminos.

El orden juridico sistematiza la convivencia de las personas de bien
y las consecuencias de obrar mal. El dafio moral, como derecho posi-
tivo, no encontraba ninguna tutela judicial efectiva antes de 1982. La
falta de respeto sigue siendo una forma de conducta reprochable en la
sociedad mexicana. La estupidez es el segundo que transcurre entre el
momento en que se pone en verde la luz del semaforo y el momento en
que el automovilista de atrds toca el claxon de manera psicotica. Esta
incivilidad se ha ido mitigando, segin las sentencias que se han hecho
publicas, hechos notorios y de conocimientos de la sociedad general,
donde existe la comprension de que aquella persona que causa un dafo
moral deberd repararlo, independientemente de que haya causado un
dafio patrimonial. Estas mismas reglas operan para el consecuencial
dafio punitivo en la vertiente de progresividad del dafio moral, de los
dafos en general y de los derechos de la personalidad, donde debe sur-
gir la dignidad como comportamiento de la persona, conforme a los
valores sociales de bien y mal.

La dignidad humana es un derecho natural que obliga a que, en
nuestro sistema normativo, por el solo hecho de ser persona, se es me-
recedor de respeto. Insisto, la dignidad implica ser acreedor del respeto
de los miembros de la sociedad con quien se convive, y tiene un efecto
doble: debo respetar a mis semejantes y los terceros me deben respeto
a mi, por el hecho de ser personas. Cuando esto se materializa en una
norma juridica, segan la evolucion histérica, su transgresion tiene con-
secuencias legales traducidas en condenas indemnizatorias o sanciona-
torias. Entonces es cuando la sociedad se va moldeando a una conducta
correctiva frente al orden juridico de observancia y respeto.
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Escribir lo anterior es muy importante. Quiero hacer notar el cam-
bio trascendental que todos los grandes constitucionalistas, nacionales
y extranjeros —sobre todo nacionales— han hecho valer en innumera-
bles publicaciones, donde sefialan que, a partir de la reforma del arti-
culo primero de nuestra carta magna, de 10 de junio de 2011, nuestro
sistema juridico, al menos en el aspecto del dafio moral y de los bienes
morales, conocidos como derechos extrapatrimoniales, se fortalecie-
ron como reflejo de 1a institucion de los derechos humanos de manera
constitucionalizada.

Por ello, en las paginas preliminares de este libro, cito una frase
de Octavio Paz de hace mas de 70 anos, donde sefiala: “La mentira po-
litica se constitucionaliz6 y causé un gran dafio moral a la sociedad
mexicana”. Estamos hablando de un pensamiento de un premio nobel
de literatura, acufhado cuando el dafio moral ni siquiera era una figu-
ra autbnoma como ahora la conocemos, y mucho menos existian tesis
jurisprudenciales sobre el particular —y ni hablar del dano punitivo—.
Por ello resalto la dignidad de las personas como un derecho humano y
fundamental acreedor del debido respeto.

Diversos ordenamientos constitucionales, tratados internacionales
y leyes secundarias reconocen este derecho moral como una norma
juridica efectiva y de ninguna forma vacia de contenido.

;De qué servia teorizar sobre el dafio moral que existia en la legis-
lacion civil, cuando su existencia dependia de un dafio patrimonial, y
ademads se limitaba el monto de su indemnizaciéon? Era un desatino y
una total pérdida de tiempo. Pero ahora, conforme a los cambios en
el derecho mexicano provocados por la constitucionalizacién de los
derechos humanos, no como un concepto sociologico, filoséfico o po-
litico, sino como un concepto juridico constitucional blindado por una
tutela judicial efectiva, la dignidad humana es el nacleo que integra de
manera sustantiva el dafio moral y, por ende, el consecuencial dafio
punitivo. Debe analizarse y relacionarse a la par estos temas: derechos
humanos y derechos de la personalidad, derechos que tiene todo sujeto
de derecho por el hecho de ser persona y estar protegido por el orden
juridico positivo mexicano.

Expuesto lo anterior, sefialaremos, por su jerarquia, como la digni-
dad humana y corporativa se instala como nucleo y sustento del dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo, reconocido como un derecho
humano en la Constitucion general de 1a Reptblica y los tratados inter-
nacionales de los cuales México es parte. De manera relevante sobresa-
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le el trabajo realizado por los autores de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México cuando clasificaron los derechos humanos en su ver-
dadera dimension, detallando las diversas vertientes que existen hoy
en el tema de la progresividad que acompafa a estos en su evolucion
historica, independientemente de que los historiadores expliquen con
acierto que los derechos humanos existen como un derecho natural y
relacionado incluso con la Constitucion de 1857 y, obviamente, con las
declaraciones internacionales sobre el particular. Al ser constituciona-
lizados, dejaron de ser leyes y normas de papel, dotando al ciudadano
de accion judicial.

La dignidad humana y corporativa, por ser el ntcleo de las figuras
de responsabilidad civil extrapatrimonial —como son el dafio moral y
el consecuencial dafio punitivo—, ademas de ser objeto de tutela judi-
cial efectiva en linea paralela a la evolucion de los derechos humanos
en nuestro pais, no es un tema menor.

La multicitada reforma constitucional al articulo primero de 2011
viene a reforzar los derechos extrapatrimoniales, como son el dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo. Efectivamente, el dafio moral,
en cuanto derecho natural, vivia desde siglos atras, pero su viabilidad
estaba en entredicho mientras no existiera una norma juridica que es-
tableciera una tutela judicial efectiva, como derecho humano constitu-
cionalizado y sustantivo civil al cual tiene acceso todo sujeto de dere-
cho conforme al sistema de normas positivas.

Hay dafnos morales de primera generacion (de persona a persona);
dafios morales de segunda generacion (de persona moral a persona fi-
sica y viceversa), y daflos morales de tercera generacion (de grupos
colectivos planteados en acciones colectivas, donde, sin haber una in-
dividualizacion de la accionante, si existe una causa y un bien comtn
organizado que tiene un derecho tutelado por el dafio moral de manera
colectiva).
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El dano en nuestro derecho

2.1. EL. DANO

Para evaluar mejor el tratamiento que da nuestro derecho al dafio
material y al agravio moral o extrapatrimonial, empezaremos por revi-
sar la definicion lexicografica del término dafio. A la luz del estudio de
nuestro Cddigo Civil vigente, en su momento, es obligatorio mencio-
nar el articulo que se encarga de definir el dafio patrimonial y el dafio
moral.

Sobre el particular, el diccionario de la Real Academia Espafiola
dice: “Dafo: (del Lat. Damnum) efecto de dafar; perjuicio, detrimento,
menoscabo”.

Y en cuanto al verbo, sefiala: “Danar: (de Damnire/ va., Causar de-
trimento, menoscabo, perjuicio, dolor, etc./maltratar, echar a perder,
pervertir, ut.c.r. condenar, sentenciar/dafar al pr6jimo en la honra”.

En la teoria juridica, dichas concepciones tienen elementos que
podriamos llamar determinantes para el mejor entendimiento y com-
prension del dafno juridico, por ejemplo, el dolor, el detrimento, el
perjuicio, el menoscabo, sufrimiento, etc. Toda mencion al concepto
juridico de dafo tendra aqui una intima relacioén con la definicion gra-
matical, en el entendimiento de que senalar la precisa idea del dafio
juridico ya dependera de la técnica juridica en cada caso, y aun mas,
indicar los elementos que debe contener esta figura, para que, cuando
se hable conforme a derecho, se entienda si en un caso dado se trata de
un agravio, ya sea patrimonial o extrapatrimonial.
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En cuanto ala denominacion de dafo, el autor argentino Roberto H.
Brebbia, en su obra El dafio moral escribe lo siguiente: “sQué se entien-
de por dafio en el campo normativo juridico? Entre el relativamente re-
ducido nimero de autores que se han ocupado de definirlo, predomina
la opinién de que debe entenderse por dafo toda lesion, disminucion,
menoscabos sufridos por un bien o interés juridico, principalmente los
siguientes, ORGAZ: ‘El dafio resarcible es ofensa o lesion de un dere-
cho o de un bien juridico cualquiera’. ENNECERUSLEHMAN: ‘Dafio
es toda desventaja que experimentamos en nuestros bienes juridicos
(patrimonio, cuerpo, vida, salud, honor, crédito, bienestar, capacidad
de adquisiciéon)’. CARNELUTL: ‘El dafo es toda lesion a un interés’.
AGUIAR: ‘Destruccion o detrimento experimentado por alguna perso-
na en sus bienes”.

Nuestro Cédigo Civil, en el articulo 2108, sefiala: “Se entiende por
dafos la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por falta de
cumplimiento de una obligaciéon”. Y el articulo 2109 del mismo orde-
namiento dispone: “Se reputa perjuicio la privacién de cualquier ga-
nancia licita que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la
obligacion”.

Estos preceptos se refieren al dafio patrimonial, y por cuestion de
método se reserva para las partes subsecuentes de este libro la cita
del articulo del Codigo Civil que define al dafio moral. Sobre dafios
patrimoniales, nuestros codigos civiles de 1870, 1884 y 1928 tienen
en su definicion los mismos principios. Sobre el particular, el maestro
Manuel Borja Soriano explica: “Se entiende por dano lo que los anti-
guos llamaban dafio emergente, es decir, la pérdida que una persona
sufre en su patrimonio. Se reputa perjuicio lo que antiguamente se
llamaba lucro cesante, es decir, la privacion de una ganancia licita.
Algunas veces empleando ya la palabra dano, ya la palabra perjuicio,
se quiere designar con una sola de ellas los dos conceptos que acabo
de expresar”.

Sobre el particular, el italiano Adriano De Cupis enuncia:

El dafio patrimonial es, indudablemente, una especie notoria del dafio pri-
vado. Asi, segun el texto de Paulo, damnum et damnatio ab ademptione et
quasi deminutione patrimoni dicta sunt (D.39.2.3). Parece que se estuviese
ademds ante la inica forma de dafio privado; valga decir que éste se identi-
fica con él. Pero en realidad el dafo patrimonial no comprende totalmente
el dafo privado; es tan s6lo una especie, aunque sea la mas importante,

— 56 —



Capitulo segundo

por lo que junto al mismo debe también ser considerada una ulterior es-
pecie de dafio privado, el llamado dafio no patrimonial.

Un ultimo comentario sobre la acepcion genérica de dafio se refiere
a que nuestro derecho distingue entre dafios y perjuicios, a diferencia
de otras legislaciones, como la francesa y la argentina, que los conside-
ran sindonimos y denominan “lucro cesante” a lo que en nuestro dere-
cho se conoce como “perjuicio”. Lo anterior lo fundamenta el argenti-
no José Machado, quien expone: “Entendemos que la distincion entre
dafo y perjuicio carece de asidero, tanto en la ley como en la doctrina
y jurisprudencia nacionales, en las que los conceptos de dafios y per-
juicios se consideran sinonimos y donde se sigue adoptando la clasica
terminologia de lucro cesante para la privacion de la ganancia que se
hubiera obtenido de no haberse cometido el hecho ilicito” (véase ar-
ticulos 519 y 1069 del Codigo Civil).

De ahi se concluye que, muchas veces, las diferencias son mas de
forma que de fondo. Volviendo al articulo 2108 del Codigo Civil vi-
gente, se estd ante el tipico dafio que recae sobre bienes juridicos de
naturaleza patrimonial. No basta con agregarle el adjetivo “moral” a la
definicion contenida en dicho precepto legal para tener la idea exacta
de lo que es un agravio de naturaleza extrapatrimonial.

El dafio moral es esencialmente extrapatrimonial o no patrimonial.
Por ello, su fundamentacion se halla en el articulo 1916 del Codigo
Civil vigente, que por primera vez en la historia de nuestra legislacion
civil define lo que es el dafilo moral. Se aprecia que este, dada su tipici-
dad tan especial, es desde luego independiente de la definicion que se
ajusta a los dafios patrimoniales.

En el derecho ibérico, por ejemplo, esta distincion de dafios patri-
moniales y extrapatrimoniales no es clara y obliga a acudir a labores
interpretativas para definir y estudiar dichas figuras del derecho civil.
Es oportuno mencionar —un poco fuera de tema— que el derecho es-
pafiol tiene leyes muy antiguas, pero excelentes juristas; en cambio, en
nuestro pais existen leyes modernas pero poca promocion de la verda-
dera investigacion juridica, que es aquella que es congruente al explicar
la teoria con la realidad juridica.

Volviendo al tema de la clasificacion de dafios patrimoniales, da-
fios morales y el consecuencial dafio punitivo, vemos que no todos los
ordenamientos juridicos acufian conceptos claros para definir y distin-
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guir el dafio patrimonial del dafio moral. Como prueba de lo anterior
transcribo las siguientes citas del profesor de la Universidad Pablica de
Navarra, Rafael Garcia Lopez, quien expresa:

Por lo tanto, la aplicacién del principio de Derecho ubi lex non distinguit
nec nos distinguere debemos se efectia en su mas pleno y verdadero sig-
nificado, en el sentido de que el legislador no quiso realmente efectuar
ninguna distincion, y no es correcto utilizarlo como un recurso de tltima
instancia, como si se tratase de defender algo que pricticamente no tenia
ninguna salvacion. No se trata tanto, en verdad, de realizar una interpre-
tacion extensiva del articulo 1.902 de forma que, aunque se pensase a la
hora de su redaccion en el dafio puramente patrimonial, se amplie hasta
abarcar el dafio moral cuanto de proceder al ajuste de una interpretacion
restrictiva se hizo en base a los prejuicios patrimonialistas de la generali-
dad de los autores doctrinales.

Es interesante observar como la primera sentencia que de modo abier-
to se manifiesta en Espafa a favor de la existencia juridica de los dafios
morales, aplicindoles el régimen de la indemnizacion propia del instituto
de la responsabilidad civil, alude en su fundamento justificador en el que
informa sobre la existencia de Las 7 Partidas a los principios preexistentes
en el Derecho espafiol. Es decir, la Sentencia de 6 de diciembre de 1912
detect6 el criterio inspirador del articulo 1.902 al declarar que el tribunal
sentenciador se limitd como intérprete de 1a ley en aplicar principios ju-
ridicos mas o menos clara y distintamente expuestos, pero preexistentes,
que definen el dafio en sus diversas manifestaciones». La argumentacién
no puede ser mas nitida. El Tribunal tomé como base para el ejercicio de
la funcion interpretadora del articulo 1.902 los precedentes legales del
mismo que, en definitiva, configuraban la tradicion juridica espafola, y
que definian el dafio como «empeoramiento o menoscabo o destruimien-
to que se recibe en si mismo o en sus cosas por culpa de otro.

En nuestra legislacion civil, es evidente que el articulo 2108 del
Codigo Civil vigente corresponde al dafio patrimonial, y el 2109 al per-
juicio, en tanto que el articulo 1916 se refiere al dafio causado sobre
bienes de naturaleza extrapatrimonial, como son el honor, el decoro,
sentimientos, afectos, reputacion, etc., es decir al agravio moral.

2.2. EL. DANO EN NUESTRO DERECHO.

TIPOS DE DANO

Uno de los presupuestos esenciales de la responsabilidad civil es la
existencia de un dafo. Es por eso que las siguientes lineas se ocuparan
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de algunos tipos de dafo, para que, posteriormente, con conocimiento
de causa, se pueda distinguir entre el tipo de dafo que se cause y la
relacion juridica que nace entre los sujetos activo y pasivo de 1a misma,
para concluir como operard la reparacion del agravio en beneficio de
la persona que ha sufrido detrimento en si misma o en su patrimonio.

Podemos hablar entonces de:

e dafio actual, o sea, el que se da en el momento en que surge la
controversia, y cuya existencia, magnitud y gravedad se produ-
ce del hecho ilicito;

e dano futuro, es aquel que, en el momento de la controversia,
nunca presenta las tres caracteristicas del dafio actual —es de-
cir, existencia, magnitud y gravedad—, sino que, al producirse
el hecho ilicito, éste sera consecuencia directa del evento da-
fioso, que se actualiza con posterioridad como el consecuencial
dafio punitivo;

e dano directo, aquel que soporta el agraviado, y

» dafo indirecto o reflejo, que no es mas que el sufrimiento del
mismo por una persona distinta del agraviado inmediato.

Con estas clasificaciones nos lleva la doctrina a discutir entre el
dano cierto y el dafio eventual. Se nota que, en cuanto al dafio cierto, su
existencia, magnitud y gravedad son perfectamente determinados en
el momento del acontecimiento dafioso, en tanto que la eventualidad
se refiere al conjunto de consecuencias y circunstancias que, de pre-
sentarse, daran origen a un dafio, y que hasta ese momento podremos
precisar con certeza, como el consecuencial dafio punitivo. Sobre este
particular, Brebbia expresa:

Es cosa corriente la confusion entre dafio futuro y dafo eventual, y
dafio cierto con dafio actual, no siendo dichos términos de ninguna for-
ma sindénimos. Dafio eventual es aquel cuya existencia depende de la
realizacion de otros acontecimientos extrafios al hecho ilicito en cues-
tion, que concurren con éste a la formacion del perjuicio. A diferencia
del eventual, tanto el dano actual como el dano futuro deben ser ciertos,
entendiéndose por ello que la existencia de los mismos debe constar
de una manera indubitable, mediante la comprobacion de la vulnera-
cion de un derecho subjetivo del demandado, y no depender de esa
vulneracion de otros acontecimientos que puedan o no producirse con
posterioridad.
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2.3. DANO PATRIMONIAL
Y DANO MORAL

Otra gran clasificacion es la que atiende a la naturaleza de los bie-
nes juridicos lesionados. Conforme a la existencia de los derechos pa-
trimoniales y los derechos de la personalidad, segin sean conculcados,
estaremos también ante diferentes tipos de dafo.

En el dafio patrimonial, es obvio que la violacidon recae sobre un
bien de naturaleza patrimonial. Sin embargo, lo importante de la sen-
cilla —pero loégica— aseveracion anterior es que la materia sobre la que
mads se ha legislado y respecto a la que se han elaborado mais teorias
es la esfera juridica de los bienes patrimoniales. Situacion distinta es
cuando se habla de agravio moral. Inmediatamente surge la pregunta:
;qué entiende el derecho por dafio moral? ;Qué bienes protege cuan-
do se dice que se ha causado este tipo de dafio? La respuesta es que,
cuando existe una lesion sobre bienes de naturaleza extrapatrimonial
o inmaterial, al dafio causado se le llama moral; es decir, cuando los
derechos de la personalidad son conculcados, estamos ante un agravio
moral. Cuando el campo de proteccion del derecho se proyecta sobre bienes
que no pueden ser tasables ni exacta ni aproximadamente en dinero, como
son el honor, sentimientos, afectos, creencias, etc., el dafio causado a éstos
se denomina moral.

He aqui una de las grandes divisiones que la doctrina y la ley han
establecido desde siempre: los bienes susceptibles de apreciacion pe-
cuniaria son distintos de aquellos, que por su naturaleza inmaterial, no
pueden evaluarse en dinero.

La vida de nuestros padres e hijos, el honor, nuestros sentimientos,
nuestros afectos, etc., jamas, por perfecta que sea la técnica juridica,
tendran un valor traducido en dinero. Es imposible darle a una cosa
inmaterial una adecuaciéon material o, mejor dicho, volver patrimonial
lo que es extrapatrimonial, para valorarlo adecuadamente en dinero.
Proposicion tan absurda iria en contra de la esencia de los mismos bie-
nes que se trata de proteger.

Asi, el presente estudio, en observancia de la clasificacion anterior,
se cefira exclusivamente a la conculcacion de bienes de naturaleza ex-
trapatrimonial.

Sobre estos puntos es donde viven sus mejores batallas las teorias
que admiten la reparacion del dafio moral: ;como poner precio a los
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sentimientos, afectos, honor, reputacion, vida privada? (la cuantifica-
cion). Las teorias que afirman que esto no es posible y que, en conse-
cuencia, no se puede condenar a nadie a indemnizar a titulo de repara-
cion moral, tienen su fundamento en que, dada la naturaleza inmaterial
de los derechos de la personalidad, es imposible su traduccion en dine-
ro. Esta afirmacion resulta atractiva en una primera lectura, pero uno
de los objetivos de este trabajo sera precisamente demostrar que, con-
forme a nuestra legislacion civil, dicha teoria negativa no es admisible.

Existen fundamentos juridicos —tanto propios como extranjeros—
para refutar cualquier teoria que niegue la posibilidad de la reparacion
moral y, por ende, la existencia del agravio. Nuestro Codigo Civil vi-
gente admite —con acierto— la existencia del dafo moral y la forma en
que operara su reparacion. Es posible condenar a una persona por ser
civilmente responsable de haber cometido un hecho ilicito que causa
un agravio de naturaleza extrapatrimonial. La apreciacion juridica que
fundamenta los estudios del agravio moral establece que, en ningin
momento, la vida privada, honor, sentimientos, decoro, afectos, etc.,
podran comerciarse juridicamente y sobre todo tener precio alguno, y
que la reparacion ordenada por haber causado un dafio moral es a ti-
tulo de satisfaccion compensatoria, por el dolor moral sufrido, sin que
esto implique que lo atentie o desaparezca. Es decir, la suma de dinero
entregada para resarcir el dafio no se traduce en que perfecta o aproxi-
madamente se valte el bien lesionado, sino que dicho dinero se entrega
por equivalente juridico- satisfactorio-compensatorio del dolor moral
sufrido.

Esta posicion estd por encima de las posturas negativas que dicen:
“[...] el que exista un bien extrapatrimonial y éste sea lesionado, por su
imposibilidad de ser valorado en dinero, hace de 1a misma forma nacer
una imposibilidad de su reparacion [...]".

Tal postura es equivocada porque, al entrar al fondo de la repara-
cion, se entiende que al obligar a un sujeto a indemnizar por ser quien
causo el dafio moral, es claro que dicha reparacién tinicamente cumple
una funcion satisfactoria, ya que en materia de agravios morales no
existe la reparacion natural o perfecta, porque el agravio sufrido en
nuestro honor o nuestras creencias nunca sera borrado completamen-
te, ni las cosas volveran al estado en que se encontraban previo al even-
to dafioso pagando una suma de dinero. Pero esto no es fundamento
para que el sujeto causante de la lesion de los derechos de la persona-
lidad quede impune.
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En relaciéon con la reparacion natural o especifica, es necesario rea-
lizar las siguientes precisiones, mediante las cuales reitero mi postura
de que la reparacion natural o perfecta en materia de dafio moral no
existe. Asimismo, sefialo que el hecho de que no exista reparacioén na-
tural en los dafios morales, de ninguna forma fundamenta la postura
de que, por esta razén, no se puede condenar por dafio moral. Esta
conclusién negativa es conjunto de aquéllas, que establecen que, en
razon de que los bienes que integran el patrimonio moral de la persona
no son evaluables en dinero, por esta imposibilidad, surge también la
imposibilidad de su reparacion. Tales tesis han sido superadas y no son
admitidas en nuestro derecho.

El jurista espafol Garcia Lopez, en su obra sobre la responsabilidad
civil por dafo moral, establece que si existe la reparacion natural en
materia de dafos morales, funddndose en los siguientes argumentos:

La reparacion in natura o especifica. La reparacion especifica o también
denominada reparacion in natural es aquella que tiene por finalidad re-
poner al perjudicado en un estado igual o similar al que poseia antes de
sobrevivir la situacién dafiosa. Esta reposicion puede llevarse a cabo en
la practica por medio de actividades constitutivas de un dare o de un fa-
cere: restitucion de la cosa sustraida ilicitamente, sustitucion de la cosa
desaparecida con otra perteneciente a su mismo género, reparacion de lo
ilicitamente demolido, eliminacion de lo ilicitamente hecho.

Todas estas especies integrantes de la reparacién in natura centran su
atencion directamente sobre el objeto danado con un verdadero caracter
restitutorio.

Por lo que al dafio moral se refiere, no cabe duda de que la propia na-
turaleza de los bienes a los que afecta supone una cierta dificultad para
que pueda aplicarse la reparacion especifica. Piénsese, por ejemplo, en la
pérdida de un familiar, en la amputacién de un miembro corporal o en el
menoscabo del honor por causa de difamacién. Sin embargo, en algunos
supuestos, aunque puedan resultar verdaderamente exiguos, puede ope-
rar esta forma de reparacion.

Hedemann nos proporciona dos ejemplos recogidos de la practica de los
tribunales alemanes. En el primer caso estando el cadaver del canciller
Bismarck de cuerpo presente varios fotografos penetraron secretamente
en la cAmara mortuoria y lo fotografiaron. El Reichsgericht (Tribunal del
Reich) condend a los fotdgrafos a la entrega de las placas y de los positi-
vos, declarando que «es incompatible con la recta conciencia juridica que
alguien retenga indefinidamente lo que obtuvo por medio de un obrar
antijuridico, sustrayéndoselo asi al perjudicado en sus derechos», por lo
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que al demandante le asiste el derecho a «que esta situacion se reintegre
a su pristino estado».

En el segundo de los supuestos, una esposa abria las cartas de su marido
y las cerraba después de haberlas copiado. La sentencia del Reichsgericht
condeno a la esposa a la entrega de las copias al ejecutor judicial con la fi-
nalidad de destruirlas, comentando el citado autor aleman que la anterior
situacion en la que no existian las copias habia sido restablecida.

Lo cierto es que la reparacién moral o especifica tiene cabida en algunos su-
puestos de dafio moral, y en la medida en que puedan ser reparados de este
modo, es necesario aceptarla. Suele ser el honor el prototipo de los bienes
morales que se toma como ejemplo para mostrar la operatividad de la
reparaciéon natural o especifica. Se establecen a este efecto como medios
idoneos la publicacion de la sentencia de condena, la retractacion publica
del ofensor y la réplica concedida al injuriado. Ademas, estos medios que
sirven de instrumento a la reparacion natural del honor menoscabado o
mancillado pueden prevenir también los dafos patrimoniales suscepti-
bles de sobrevenir en un futuro como consecuencia indirecta del atentado
contra aquel bien juridico.

Cita este autor a los siguientes juristas, que comentan lo siguiente:

El resarcimiento de los dafios morales deberd a Integraciéon que en cada
caso sean posibles, especificamente o en dinero, de la misma manera que
para el dafio patrimonial. Asi, por ejemplo, tratdindose de un sujeto ofen-
dido en su reputacion, el resarcimiento podra consistir en un mentis por
medio de la imprenta, en la publicacion de la sentencia condenatoria del
culpable, y asi sucesivamente (Rotondi, Instituciones de derecho privado,
Madrid, 1953, pag. 369). La reaccion psicoldgica interna provocada por
la injuria es irreparable, pero las consecuencias exteriores del dafio son,
a veces, susceptibles de reparacion. Asi, el perjudicado puede reclamar
por la via civil que sea retirado un cartel injurioso, y puede también, en
ocasiones, exigir judicialmente que el ofensor se retracte publicamente y
reconozca la honorabilidad del ofendido, siempre que no se reclame en
condiciones que sean denigrantes para aquél (Fischer, Los darios civiles...
cit., pag. 271). En ciertos casos de difamacion el juez o tribunal puede
compensar el dafio general que con ellos se causa ordenando a expensas
del ofensor, una publicidad suficiente en la prensa, radio, etc.... que anule
la noticia ofensiva (Batlle, La evaluacién del dafio en las personas, Madrid,
1961, pags. 49-50. Igualmente entre otros: De Cupis, El dafo, cit., pag. 839;
Brebbia, El dafio moral, cit., pag. 223, Acufia Anzorena, Estudios..., cit. pag.
67; Mazeaud-Tunc, Tratado..., cit., T. 1. V. L., pag. 438; Alvarez Vigaray, La
responsabilidad civil..., cit., pag. 96; Garcia Serrano, El dano moral..., cit.,
pag. 844; Soto Nibio, Derecho vivo, Madrid, 1970).
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Concluyendo que la reparacion vendria propiamente por via de la
publicacion de la sentencia, retractacion del ofensor, etc., pues a través
de estos cauces se puede conseguir. Si el autor espafiol citado podria
inferir que existe la reparacion natural del honor en el dafio moral, esto
no es aceptable, porque tanto principios juridicos como metajuridicos
nos ensefan que el honor es uno de los bienes extrapatrimoniales mas
dificiles de satisfaccion integra via condena por dafio moral. Lo ante-
rior nos obliga a admitir que tanto en nuestra sociedad como en la ibé-
rica, 1a injuria, la calumnia, el rumor o el chisme tienen una gestacion
e importancia en las relaciones sociales. Tan es asi que es de conoci-
miento social que diversos grupos que la integran viven y sobreviven
gracias al rumor y a la critica.

Es definitivo, en materia de dafio moral no es posible una repa-
racion natural o especifica, se estd confundiendo la causacion del dafio
por su misma naturaleza irreparable naturalmente con los efectos ulte-
riores y su sanciéon. Como pretenden argumentar dichos autores, es
ampliamente conocido —sobre todo por los teoricos juridicos alema-
nes— que lo accesible a los sentidos se convierte en inaccesible y
sobre ellos ronda el cuento de la historia, por tanto, se estd confun-
diendo la causacion del dafio, su reparacion y los efectos ulteriores.
El que se publique una rectificacion, un desmentido o figuras simila-
res, de ninguna manera constituye una reparacion perfecta o natural
del dafio moral. Una vez causado el dafio moral, éste es irreparable
por su naturaleza misma. Habra indemnizaciones pecuniarias ordina-
rias y extraordinarias por concepto de compensacion, publicaciones,
desmentidos y similares, pero eso no repara en natura el bien moral
dafado, ya que este permanecerd infinitivamente en el tiempo. Pese
a la reparaciéon compensatoria o sancionatoria de cualquier tipo que
proceda, el dafio persiste y persistira en un futuro, como el ejemplo
del saco de plumas que ad hoc se cita en estas lineas: una persona
camina por una gran ciudad con un gran saco de plumas y este se
rompe, causando que las plumas se rieguen por toda la ciudad. Por
mds que se trabaje para recoger todas y cada una de las plumas, que
se han salido de su envoltorio volando en el espacio de la urbe, sera
imposible lograrlo. Asi es el dafio moral, y cobra verdad el adagio
latino “Del calumniador y de la calumnia siempre algo queda”. Por
lo tanto, en su justa dimension, es imposible reparar el dafio moral
de una manera perfecta o integral. Lo que procede es sancionarlo y
ordenar la indemnizacioén que en derecho corresponda, por el agravio
extrapatrimonial sufrido.
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Me pregunto —y hay que contestar con honestidad—: si a una per-
sona se le califica publicamente como impotente sexual o cobarde en
la clase social en la que se desenvuelve, y tras ese hecho se dicta una
sentencia que ordena la retraccion del ofensor, ;eso reparard natural-
mente o borrara los efectos del dafio causado? Claro que no. Es obvio
que no puede hablarse de la reparacion natural (otros autores la llaman
reparacion perfecta o especifica de los dafos morales).

Podemos comprender que, siempre atenuado o no, en el medio so-
cial subsistira el dafio causado, porque, tratando de ser mas objetivos,
siempre se dird “Ahi va el hombre que por sentencia se dijo que es
honrado. ;Serd verdad?”. Asi como es dificil conceptuar en su defini-
cion el dano moral, lo es de igual forma hablar de la reparacion natural
o especifica.

Lo que considero insostenible es que nuestra realidad social nos
ensefia que calumniar es motivo de ascenso y que pensar mal y actuar
de manera contraria a lo que se dice es practica diaria. Pretender afir-
mar que la publicaciéon de una sentencia o la retractacion de la ofensa
por el agresor reparan naturalmente el honor lesionado de una persona
es falso, porque, ademas, la publicacion de una sentencia o la retracta-
cion de la ofensa que sobre el honor conculcado que de una persona se
hace, jamds tendrad los mismos efectos especificos de la conducta ilicita
que lesion6 dicho honor. Resulta imposible adecuar este tipo de repa-
racion originariamente patrimonial —in natura— cuando se lesionan
bienes de naturaleza extrapatrimoniales o morales.

Es cierto que, tratdndose de bienes patrimoniales, el problema se
resuelve con la misma rapidez que el planteamiento de la controversia.
Su naturaleza lo permite determinar: Si yo dafé el reloj, entonces, o
bien arreglo el reloj dafiado —reparacion natural— o entrego uno de la
misma especie y calidad —reparacion especifica—, y asunto concluido.
Pero si lesiono el honor de una persona, causandole un dolor moral,
dicho agravio quedara para siempre; nunca existird en la reparacion
moral la situacion de que las cosas vuelvan al estado en que se encon-
traban o que el dafio desaparezca. Es por eso que la reparacion moral solo
cumple una satisfaccion por equivalente juridico-compensatoria al dolor
moral sufrido decretando un resarcimiento pecuniario. Baste por ahora
sefialar, como puntos de debate, entre otros, los que pueden surgir de
la distincién entre dafio patrimonial y dafio moral o extrapatrimonial.

Sobre las distinciones senaladas, existen diversas teorias definito-
rias del dafio moral, por ejemplo, las corrientes negativas que definen
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al dafio moral por exclusion del dafio patrimonial, o aquellas que cla-
sifican los agravios extrapatrimoniales atendiendo los efectos del dafio
en el patrimonio de la persona. Sobre este punto, el citado autor de la
Universidad de Navarra, Garcia Lopez, realizé un trabajo extenso sobre
concepciones doctrinales negativas y positivas del concepto de dafio
moral. Llaman nuestra atencion las consideraciones y conclusiones a
las que llega el doctor ibérico después de analizar y explicar las postu-
ras negativas y positivas.

Primero, se nota una tendencia a no mencionar el patrimonio mo-
ral de la persona, sino que se le conceptualiza sustituyendo al patri-
monio moral por el conjunto de bienes o derechos que configuran el
ambito puramente personal del titular de la esfera juridica, bienes o
derechos de la personalidad, derechos de familia y sociales. Veamos lo
que dice Garcia Lopez:

En el conjunto de tales bienes juridicos o relaciones juridicas se delimi-
tan clara y nitidamente dos sectores perfectamente identificados: por un
lado, el formado por los bienes o relaciones de valor econémico que se
denomina patrimonio; por otro, aquel conjunto de bienes o derechos que
configuran el ambito puramente personal del titular de la esfera juridica
(bienes o derechos de la personalidad, derechos de familia y sociales). El
patrimonio determina lo que la persona tiene y el 4mbito personal lo que
la persona es.

Lo que la persona es, viene configurado primordialmente por los atributos
que se derivan del de ser persona, es decir, por los denominados bienes
o derechos de la personalidad; pero, puesto que el hombre es por natura-
leza un ser sociable, también lo que deriva de la sociabilidad determina
lo que la persona es, aquello que le califica como sujeto inserto en una
familia y en una sociedad: ser hijo, padre, madre, etc., cuyas realidades
son objeto de atencién y tutela por el Derecho privado; y, por lo tanto, la
lesion de los intereses, bienes o derechos inherentes a dichas realidades
constituye juridicamente el objeto de un dafio cuya naturaleza es similar
a la del que atenta a los bienes de la personalidad como tales, y dispar de
la del dafio que se desenvuelve dentro del ambito de los bienes o derechos
patrimoniales. Por consiguiente, todos estos bienes o derechos conforman
la esfera estrictamente personal del sujeto de derecho, correspondiente a
atributos que s6lo a su titular pueden pertenecer, permaneciendo ajenos a
las funciones y finalidades que tiene asignado el patrimonio.

Insisto: es de extrafiar que el autor citado no mencione al patrimo-
nio moral de la persona, y en su lugar hable de la esfera juridica perso-
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nal, porque en las hojas 126 y 130 de su obra Responsabilidad civil por
dafo moral expresa:

Existe en este tema —a mi entender— una interpretacién no del todo acer-
tada. La suma dineraria atribuida al lesionado tiene por finalidad reali-
zar la funcion de contribuir a la adquisiciéon de sensaciones placenteras
o de otros bienes morales, pero no necesariamente con la exigencia de
que estos sean aptos para anular o hacer desaparecer las consecuencias
dolorosas que el acto ilicito ha ocasionado y que sustancian el dafio moral.
El vacio del bien perdido podra no ser llenado nunca, pero no cabe duda
de que pueden ingresar otros bienes morales que sin ocupar aquel hueco
aumenten cuantitativa y cualitativamente el patrimonio moral.

[...]

Por otro lado, si se considerase atentamente no aquella balanza de felici-
dad de la que hablaba Pacchioni, sino la existencia de un patrimonio moral
integrado por gozos y dolores, placeres y alegrias, al aumentarse mediante
el dinero el lado activo de dicho patrimonio moral, la proporcién general
-como dice Borell- con el lado pasivo (dolores, sufrimientos) vendria a
ser la misma; pues, al fin y al cabo, cuando examinamos en una empresa
si su marcha es préspera o no, atendemos a la diferencia entre su activo
y pasivo, y la solidez de aquélla no varia si en éstos sumamos una misma
cantidad.

Leido lo anterior, Garcia Lopez nos habla dos veces del patrimo-
nio moral, y esta acepcion no aparece en las consideraciones juridicas
previas a su definicion de dafio moral, lo cual considero importante, ya
que nuestra postura, aplicable al espafol, es que toda persona tiene un
patrimonio moral.

Vamos mas alla. Tal como se sostiene en esta publicacion, el con-
cepto de patrimonio fue siempre de cardcter individualista y materia-
lista y, en su caso, se concibe o se relaciona al dafio moral con el me-
noscabo sufrido por el ser humano racional en su espiritu, lo que esta
totalmente superado por los derechos de la personalidad. El patrimo-
nio moral de las “personas” se integra por el conjunto de derechos y
obligaciones que derivan de los bienes morales de toda persona fisica o
juridica o moral, y merece reconocimiento y proteccion, ergo, repara-
cion en caso de vulneracion, incluso los bienes impersonales, como la
memoria de un difunto, o patrimoniales que tienen como consecuencia
un dafio moral, como puede ser una falsa campafia publicitaria en con-
tra de una empresa comercial.
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De acuerdo con el autor en comento: “Por todo ello, puede definir-
se el danio moral —atendiendo a la naturaleza de su objeto y a la con-
sideracion del dafio como efecto o consecuencia perniciosa— como el
resultado perjudicial que tiene por objeto la lesion o menoscabo de al-
guno de los bienes o derechos correspondientes al iambito estrictamen-
te personal de la esfera juridica del sujeto de derecho, que se resarcen
por via satisfactoria bajo el criterio equitativo del juez”.

Ello nos obliga a recordar que, para Garcia Lopez, la citada esfera
juridico-personal del sujeto se integra por: “todos estos bienes o de-
rechos conforme a la esfera estrictamente personal del sujeto de de-
recho, correspondiente a atributos que solo a su titular pueden perte-
necer, permaneciendo ajenos a las funciones y finalidades que tiene
asignado el patrimonio”.

Su conclusion sobre el tema es que “los bienes juridicos cuya lesion
conforma el objeto o contenido de los dafios morales se caracterizan
primariamente por la nota de la extrapatrimonialidad, siendo aquellos
que se circunscriben al drea ajena al conjunto de valores estrictamente
econodmicos que se denomina patrimonio”.

Existen bienes de proteccion extrapatrimonial de la persona moral
o juridica que no son ajenos a las funciones y finalidades del patrimo-
nio. Incluso, son bienes morales que, de manera excepcional y directa,
tienen contenido patrimonial. Un ejemplo lo constituye el nombre y
reputacion comercial de una persona moral. Imaginemos el caso hipo-
tético de 1a marca automotriz Ford, cuyo nombre por si solo tiene un
valor econémico dentro de su empresa. A la vez, dicha negociacion se
encuentra legalmente protegida de cualquier ataque en su personali-
dad. Entonces, el comentario que realizo sobre la definicion de dafo
moral de Garcia Lopez, es que, al no hablar de patrimonio moral y si
de una esfera juridico-personal, dicha definicion es valiosa, pero in-
suficiente, ya que no contempla los derechos morales de la persona
juridica. Dicha definicion se proyecta mas bien al mbito de proteccion
juridica de la persona fisica y sus bienes materiales, y expulsa de su
proteccion a las personas juridicas.

2.4. ANTECEDENTE HISTORICO:
EL DANO MORAL EN ROMA

Para conocer los antecedentes del concepto de dafio moral, es pre-
ciso acudir a la cuna del derecho, aunque a la fecha esto puede ser pres-
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cindible, pues, con un solo click de la computadora, en segundos obte-
nemos una sobrecarga de informacion antigua y moderna de cualquier
tema juridico, en tiempo pasado y presente. Durante un tiempo consi-
derable se penso que el derecho romano s6lo regulaba la reparacién de
los dafios que recaen sobre bienes de naturaleza patrimonial; incluso se
lleg6 a afirmar que la legislacién romana no ordena otro tipo de repara-
cion que no sea la del dafio causado en un bien material o patrimonial.
Pareceria dificil decir que en Roma la deslealtad de un esclavo pudiera
causar un perjuicio extrapatrimonial, o que existiera un agravio moral
cuando la conducta ilicita de un ciudadano atacaba la vida privada de
otro. La idea rectora en materia de reparacion de dafios es que estos
siempre recaian sobre bienes materiales, y con dificultad se podia con-
denar a alguien por una lesion en los sentimientos.

Si bien esta fue una corriente que tenia parte de cierto, la afirma-
cion de que el predominio de la concepcion del dafio sobre bienes pa-
trimoniales resulta inexacta, por cuanto afirma que si no se lesionaba
un bien patrimonial no habia dafio.

El antecedente mas remoto de lo que ahora conocemos por dafio
moral fue la injuria. ;Qué es la injuria? En la obra Sinopsis del derecho
romano, Luigi Aru y Ricardo Orestano sefialan que la injuria —iniura—
debe ser entendida, en el sentido especifico, como una lesion fisica
infligida a una persona libre o esclava, un ultraje u ofensa que deriva
de la misma. Advirtamos que el tltimo parrafo de la cita anterior es
el que propiamente se relaciona como antecedente directo de nuestro
agravio moral.

Roberto H. Brebbia, citando al eminente romanista aleman Rudolf
von Thering sostiene lo siguiente:

Con toda autoridad de jurista y romanista consagrado. Ihering afirma que
primero es un error afirmar partiendo del principio de la pena pecuniaria
en el entendimiento romano que el juez no podia apreciar mas interés que
el los bienes econémicos. La condena pecuniaria en sus manos abrazaba,
por el contrario, todos los intereses que el derecho reconocia como rea-
lidades y dignos de proteccion a la vera rei aestimatio, como objeto de la
estimacién Judicial se afade segtin lo que precede: affectus, affectiones,
veracundia pietas, voluptas amoenistas, incommoditas, etc. El demandante
debe ver en la reparacion, no solo por las pérdidas pecuniarias, sino tam-
bién por las restricciones ocasionales en su bienestar y convivencia. El
juez debe, teniendo en cuenta las circunstancias especiales, fijar la repara-
cion libremente aprecoada quanti inter est ex injuria.
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Valga la cita para saber, en via de comparacion, que nuestro actual
dafio moral, independientemente de tener una fuente directa en el de-
recho romano, como es la injuria, también tiene el antecedente directo
de la forma en que ordena la reparacion moral el 6rgano jurisdiccional,
cuando determina la suma de dinero que se entregara a titulo de in-
demnizacion extrapatrimonial.

En Roma, la injuria ejemplifica la proteccion de los derechos de
la personalidad. Se sabe que después de caer en desuso la Ley de las
XII Tablas, que establecian penas tarifadas para las distintas clases de
injurias, el Edicto del Pretor permiti6 a la persona injuriada perseguir
una reparacion pecuniaria que podia estimarse por si misma, y mas
tarde la ley dispuso que el damnificado debia elegir entre entablar una
demanda para obtener una reparacion privada y la accion penal. En el
primer caso, la suma de dinero era para el injuriado, en tanto que en el
segundo, era para el erario.

Respecto a la injuria, existian dos acciones de tipo privado: 1a de la
Ley Cornelia y la estimatoria del Edicto del Pretor. La accion concedi-
da por la Ley Cornelia era una accion perpetua, y su Unico titular era
la persona que habia sido victima del hecho injurioso, en tanto que la
accion nacida del Edicto del Pretor —actio estimatoria— también podia
corresponder a las personas que se encontraban bajo su poder o pro-
teccion, e incluso se entablaba accion ante los tribunales por el ultraje
que se hiciera a la memoria del difunto.

También es necesario distinguir que, mientras la accién concedida
en la Ley Cornelia era de tipo penal y el juez determinaba el importe
de la sancion, en la accion pretoria el que reclamaba no estaba sujeto
al arbitrio judicial, sino que hacia su propia evaluacion para estimar el
monto de la sancioén.

De las caracteristicas de cada una de las acciones nacidas de la in-
juria, y de los requisitos para que una persona en el derecho romano
pudiera demandar por haber sido lesionada de palabra u obra en su
personalidad fisica o moral, podemos concluir lo siguiente:

a) La accion estimatoria del edicto del pretor tenia el cardcter de
personalisima, y no implicaba ninguna accion penal. También
podia demandar si habian sido injuriadas las personas que se
encontraban bajo su proteccion o poder. Incluso los herederos
podian entablar accion ante los tribunales por ultraje a la me-
moria del difunto. Tenian el caricter de incedible y personalisi-
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ma, no pasaba a los herederos de la victima o del demandado, y
la propia victima estimaba la suma que debia exigirse al deman-
dado. Se volvia incedible lo cedible en prima fase.

b) La accion nacida de la Ley Cornelia era también personalisi-
ma; solo la podia ejercer quien habia sufrido el dafio. No con-
templaba que las personas bajo su proteccion o poder pudieran
demandar si habian sido objeto de injurias. Era absolutamente
restrictiva al injuriado. Era una accion de tipo penal y el juez, a
su prudente arbitrio, determinaba la pena o, mas bien, el monto
que se condenaba a pagar al demandante. No existia la autoe-
valuacion respecto de la suma de dinero, como era el caso de
la accion pretoriana. Esta accidon no prescribia, por su mismo
caracter penal. Era, como la llamaban los romanos, perpetua.

Antes de referirnos a un altimo tipo de accion, que si bien no nacia
de la injuria—, es necesario decir que en Roma, en cuanto a los campos
de la responsabilidad civil contractual y extracontractual, la injuria se
encontraba comprendida dentro de este ultimo. Pero existe la opinion
de Thering, aceptada por Mazeaud y Tunc, segun la cual, “En el derecho
romano no se distinguia, cuando se trataba de la reparacion o protec-
cion de los intereses extrapatrimoniales, entre la responsabilidad aqui-
liana y la contractual”.

Las acciones del edicto del pretor y de la Ley Cornelia muestran
una clara diferencia con la damnum injuria datum, definida como “La
lesion o destruccion de la cosa ajena realizada con dolo o culpa”. La
accion de esta figura la otorgaba la Ley Aquilia, que fue la que legislo sobre
la forma de resarcir los dahos derivados de una causa extracontractual, 1a
cual dio un tratamiento capitular a los diferentes tipos de responsabili-
dad civil que contempla.

Antonio J. Lozano, en su Diccionario razonado de legislacion y juris-
prudencia, afirma que dicha Ley Aquilia fue propuesta por el tribuno de
la plebe Aquilio Galo, quien clasifico de la siguiente manera los diver-
sos tipos de dano derivados de una causa extracontractual:

En el primero se establecia que, si alguno mataba a un esclavo o a un cua-
drupedo de los que pacen en las manadas o rebafos, pagase al propietario
el valor mas alto que el esclavo o animal hubieran tenido, un afio contado
hacia atras. El segundo capitulo de la ley no ha llegado a nosotros. El tercer
capitulo disponia que, si alguno hiriese a un esclavo ajeno o a un cuadra-
pedo de manada o de rebafio, o causara injustamente cualquier otro tipo
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de dafio a cosas inanimadas, fuese condenado a dar al propietario el valor
que hubiere tenido la cosa 30 dias anteriores al delito o culpa.

La accidn aquiliana diferia de las acciones cornelia y pretoriana, en
que la primera —damnun injuria datum— se referia a la reparacion del
dafio patrimonial causado con culpa, en tanto que las segundas estaban
dirigidas a obtener una pena privada. Se buscaba, mas que la indem-
nizacién por el perjuicio sufrido, una satisfaccion equivalente al dolor
moral o fisico sufrido.

2.5. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS
DEL DANO MORAL EN NUESTRO DERECHO

La conceptualizacion sobre dafio moral, en nuestro derecho, podria
calificarse de pobre. La primitiva legislacion civil nunca lo contemplo
claramente, ni se refirié al agravio extrapatrimonial de forma expresa
en su articulado. En su transito por nuestro derecho civil sustantivo,
la figura del dafio moral tiene, a partir de la reforma de diciembre de
1982 al Cddigo Civil, el tratamiento mas importante que en cualquier
otro codigo anterior.

Desde no haber referencia especifica a la figura del dafio moral en
las normas civiles hasta supeditar su existencia a la del dafio patrimo-
nial, tal fue la evoluciéon en materia de tutela de bienes inmateriales
o extrapatrimoniales en nuestro derecho civil. La nueva figura consi-
derada en nuestro codigo viene a dar un giro completo, en torno a las
teorias que sobre la figura inmediata anterior del dafio moral se elabo-
raron por parte de los juristas mexicanos. Siguiendo un orden crono-
logico, veamos a continuacion qué es lo que nuestros codigos antiguos
regulaban sobre el particular:

2.6. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DEL DANO
MORAL EN NUESTRO CODIGO CIVIL DE 1870

Es del conocimiento de los civilistas mexicanos —como Rojina
Villegas y Borja Soriano— que este Codigo para el Distrito Federal y
Territorio de Baja California no se refirié al dafio moral, ni genérica
ni especificamente. La Gnica cita en materia de dafios era la relativa al
dafio patrimonial, por lo que los siguientes articulos se explican por si
mismos:
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Articulo 1580. Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el con-
tratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de
una obligacion.

Articulo 1581. Se reputa perjuicio la privacién de cualquier ganancia lici-
ta que debiera haberse obtenido por el cumplimiento de una obligacion.

De la lectura de los preceptos anteriores se desprende el dafio cau-
sado sobre bienes de naturaleza patrimonial. Ya lo dijimos: en el pri-
mer caso estamos ante el “dafio emergente” y el segundo corresponde
a la figura del “lucro cesante”. Estos articulos, como mas adelante ve-
remos, se repiten de forma literal en el Codigo de 1884, articulos 1464
y 1465. Ninguno de los dos codigos se ocup6 jamas del dafio moral, y
solo existe el antecedente en materia de agravios patrimoniales, segun
se confirma en los articulos citados.

2.7. CODIGO PENAL DE 1871

El maestro Borja Soriano refiere que el Codigo Penal de 1871 te-
nia un capitulo dedicado especificamente a la responsabilidad civil,
de cuya lectura se desprende la tendencia a condenar a reparar dafos
causados sobre bienes patrimoniales y jamas sobre bienes de natura-
leza extrapatrimonial. Segtn sefiala textualmente el reputado civilista,
cuando se reclamaba una cosa no se debia pagar el valor de afectacion,
sino el comun que tendria la cosa.

La exposicion de motivos de dicho ordenamiento penal sefialaba
que no era posible poner precio a los sentimientos, a 1a honra, porque
hacerlo sobre cosas tan inestimables seria como degradar y envilecer a
la persona. El maestro Borja Soriano también sefiala que la excepcion
a la norma general anterior se daba cuando una persona destruia una
cosa con el proposito de ofender al duefio. En este caso, la reparacion
tomaba en cuenta, de manera limitada, el precio estimativo que pudie-
ra tener la cosa, porque la cantidad entregada para resarcir el dafio no
podria exceder una tercera parte de lo que en valor comun tuviere.

Tales temas se encuentran superados por las teorias modernas del
dafno moral, las cuales establecen que en ningin momento se puede
poner precio a los bienes de naturaleza extrapatrimonial, y mucho me-
nos, posterior a esto, condenar al agresor a pagar determinada suma
de dinero, habida cuenta de que el dinero que se entrega a titulo de
indemnizacion tiene un fin satisfactorio-compensatorio propio de una
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accion indemnizatoria frente al dolor moral sufrido. Bajo ninguna cir-
cunstancia, por tal acto resarcitorio se le esté pagando a una persona el
precio de su honor lesionado.

Este Codigo seguia sustancialmente las ideas en materia de agravios
del Codigo de 1870, y ambos jamds contemplaron el agravio extrapa-
trimonial. Los articulos 1464 y 1465 de este cuerpo normativo dicen:

Articulo 1464. Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el con-
tratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de
una obligacion.

Articulo 1465. Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia lici-
ta que debiese haberse obtenido por el cumplimiento de una obligacion.

Como se hizo la cita correspondiente en el primer capitulo de este
trabajo, el maestro Borja Soriano, refiriéndose a los tipos de dafio, ex-
plico que las legislaciones extranjeras, a diferencia de la nuestra, asi-
milan a los dafios y perjuicios como sin6nimos. Al lucro cesante se
le conoce como privacion de la ganancia licita que se deja de percibir
por incumplimiento de una obligacién. Se observa que nuestras leyes
identifican al dafio con el concepto de dafio emergente, es decir, el me-
noscabo que sufre una persona en su patrimonio, y el perjuicio con el
de lucro cesante, que no es otra cosa que la privacion de una ganancia
licita por falta de cumplimiento de una obligacion.

Retomando las directrices generales de este Codigo, en materia de
dafios, se puede concluir:

A. Los articulos citados sobre dafios y perjuicios se repetiran sus-
tancialmente en el Cédigo de 1928. Este tipo de dafos no se
pueden referir al que se causa cuando se lesiona un bien de
naturaleza extrapatrimonial.

B. Tampoco el Codigo Civil de 1884 se ocupa de regular de ma-
nera expresa el dafio moral, es decir, la responsabilidad prove-
niente de las lesiones que ha sufrido una persona en si misma 'y
no en su patrimonio.

2.8. CODIGO CIVIL DE 1928

En materia de dafio moral, es necesario distinguir las dos épocas en
que se divide este Codigo:
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Primera época. Comprende la vigencia de este ordenamiento hasta
la reforma del articulo 1916, de 28 de diciembre de 1982.

Segunda época. Se inicia con la figura del dafio moral, que contem-
pla el nuevo articulo 1916 del Coédigo Civil vigente, de 1982.

2.8.1. Primera época

En esta época, por primera vez en nuestra legislacion civil, aparece
un articulo genérico que regula la reparacion del dafio causado a bienes
de naturaleza extrapatrimonial. Su articulo 1916 expresaba:

Articulo 1916. Independientemente de los dafios y perjuicios, el Juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su fami-
lia si aquélla muere, una indemnizaciéon equitativa a titulo de reparacion
moral, que pagard el responsable del hecho. Esta indemnizacion no podra
exceder de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad civil. Lo
dispuesto en este articulo no se aplicara al Estado en el caso previsto en
el articulo 1928.

Al respecto, resulta importante sefialar tres puntos:

A. Nuestra legislacion civil admite, por primera vez, la reparacion
moral de manera genérica y condicionada.

B. La reparacién ordenada a titulo de indemnizacion moral no es
autdénoma, sino que se encuentra supeditada a la existencia de
la responsabilidad proveniente de un dafio de naturaleza patri-
monial. Si no existe un dafio patrimonial, no podra existir un
dafio moral.

C. El monto de la indemnizacidn fijada por el juez se limitard a las
dos terceras partes de lo que se condene por dafio patrimonial,
como maximo.

De los tres aspectos, solo el primero (inciso A) parece ser positivo,
ya que en los otros dos resulta injusto querer supeditar la existencia del
dafio moral a la del dafo patrimonial, e inconveniente establecer un
limite al que se debe cefiir la indemnizacion moral.

El articulo citado decia claramente que no podia condenarse a na-
die a pagar una suma de dinero a titulo de reparacion moral, si antes no
existia condena por un dafio de tipo patrimonial. En la exposiciéon de
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motivos no encontramos fundamento alguno que sustente tal disposi-
cion, pero se sabe que es influencia directa de los articulos 47 y 49 del
Codigo de Obligaciones suizo.

Incluso, la doctrina reprueba que en primer lugar se quiera relacio-
nar y después supeditar entre agravios patrimoniales y agravios mo-
rales, esferas juridicas diversas que no solo no se tocan, sino, por el
contrario, se distinguen perfectamente. La afirmacion contenida en el
inciso C también resulta desafortunada, ya que la supeditacién de la
existencia del dafio moral a la del dafio patrimonial es infundada. Por
si no bastara, el monto de la indemnizacion se limita a las dos terceras
partes de lo que importe este tipo de responsabilidad civil. Si no se
puede decir que los derechos de la personalidad tienen un precio, mas
erroneo es decir que la indemnizacion ordenada a titulo de reparacion
moral deberd tener un limite que no excederd de un porcentaje direc-
tamente relacionado con lo que se condene por dafio

Es decir, a partir de la cantidad que se condene por responsabilidad
civil proveniente de un dafio de tipo patrimonial, el agravio moral sera
indemnizado, desde cero por ciento hasta las dos terceras partes de lo
que importe la responsabilidad civil patrimonial, y la reparaciéon nunca
podra exceder de dicho porcentaje fijado por el articulo 1916.

En nuestro derecho, antes de la reforma al articulo 1916 del Codigo
Civil de 1928, en diciembre de 1982, el dafio moral contemplaba, atin
antes de que se causara y reclamara, los minimos y maximos a los que
debera sujetarse la indemnizacion, cosa absurda, como lo es el inapro-
piado sistema de establecer en forma imperativa un limite a la indem-
nizacion moral.

2.8.1.1. Articulo 143 del Cddigo Civil

Dentro de esta primera época es necesario comentar el articulo
143 del Codigo Civil derogado desde mayo de 2000, que a la letra dice:

Articulo 143. El que, sin causa grave, a juicio del Juez rehusare cumplir su
compromiso de matrimonio o difiera indefinidamente tu cumplimiento
pagar pagara los gastos que la otra parte hubiera hecho con motivo del
matrimonio proyectado En la misma responsabilidad incurrird el prome-
tido que diere motivo grave para el rompimiento de los esponsales. Tam-
bién pagara al prometido que sin causa grave faltare a su compromiso, una
indemnizacion a titulo de reparacién moral, cuando por la duracion del
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noviazgo, la intimidad establecida entre los prometidos, la publicidad de
las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras causas semejantes,
el rompimiento de los esponsales cause un grave dafio a la reputacion del
prometido inocente. La indemnizacion sera prudentemente fijada en cada
caso por el Juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido y la grave-
dad del perjuicio causado al inocente.

Sin tratar —por no ser objeto de este trabajo— la naturaleza juridi-
ca de los esponsales ariabigos derogados en nuestro Codigo Civil desde
el 25 de mayo de 2000, solo se sefialard su relacion genérica con el dafio
moral. La novedad de este articulo es considerarse autbnomo frente al
dafo patrimonial. Este es el primer antecedente de la autonomia de la que
ahora goza nuestro dafio moral y la indemnizacién prudencial, antecedente
directo de la potestativa y discrecional. E]1 derogado articulo 143 tiene un
punto importante, que es el relativo a la reparacion que ordena. Esta es
totalmente diferente a la acordada en la primera etapa del dafio moral,
en los términos del articulo 1916 del Cédigo Civil, y tiene las siguientes
caracteristicas:

I. Setrataba de un dafio moral especifico, siguiendo en este punto
a la corriente alemana —y no suiza—. El Codigo aleman, en su
articulo 253, dispone: “Solamente en los casos previstos por la
ley, podra reclamarse indemnizacion en metdlico, si el dafio in-
ferido no tiene caracter patrimonial”. El maestro de la Univer-
sidad de Perugia, De Cupis, explica que su pais también adopta
el sistema de los dafios morales concretos, y dice:

En el Cédigo Civil vigente el legislador italiano ha despojado al
problema de su importancia prictica, dotindolo de una solucién
expresa de caracter esencialmente negativo. Asi, el articulo 2059
del Cddigo Civil establece que el dafio no patrimonial debe ser
resarcido s6lo en los casos determinados por la ley y tales casos se
reducen a aquellos en que el hecho productor del dafio tiene na-
turaleza delictual (articulo 185, 2°, del Cédigo Penal). Con ello se
significa que solo la coexistencia de un interés ptblico penalmen-
te tutelado hace posible la proteccion juridica del interés privado
relativo a bienes no patrimoniales.

II. Para poder determinar el monto de la indemnizacion, el juz-
gador tenia que tomar en cuenta todas las caracteristicas que
sefala el propio articulo, como son la duracion del noviazgo, la
proximidad del matrimonio, la intimidad establecida, etcétera.
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III. Subsistia el eterno problema del monto de la reparacion moral
y la discrecionalidad del 6rgano jurisdiccional para establecer
“prudentemente” la cantidad que se entregard al agraviado para
resarcirle del dafno moral causado. Este antecedente de auto-
nomia en la legislacion sobre agravio moral, es lo relevante, lo
demas es historia.

Actualmente, para efectos de reclamacion, puede fundamentarse
un caso similar en el articulo 1916 del Codigo Civil, y de la misma
forma, para la prueba de la existencia del dafio y el monto de la indem-
nizacion que ordena. La razon es que dicho precepto legal puede, de
manera indirecta, comprender la afectacion que sufre una persona en
sus sentimientos, honor, decoro y reputacion por el rompimiento de
los esponsales sin su responsabilidad.

2.8.2. Segunda época

El 28 de diciembre de 1982, la H. Camara de Diputados del Congre-
so Federal aprob6 el Decreto que reformo diversos articulos del Codigo
Civil vigente (el de 1928), entre ellos el articulo 1916. Dicha reforma
se publico en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 del mismo mes,
y entr6 en vigor al dia siguiente de su publicacion.

Es asi como, por primera vez, nuestro derecho concibe la repara-
cion del dafio moral de una manera autonoma de cualquier otro tipo de
responsabilidad civil o penal que no sea la derivada del dafo inmate-
rial. Actualmente no importa si existe o no la condena por responsabi-
lidad civil derivada de un dafio a bienes materiales para poder ejercer
la accién de reparacion moral.

Como se indico, uno de los aciertos de la reforma de diciembre de
1982 es darnos una definicion de lo que es el dafio moral, qué bienes
tutela, quiénes son responsables civilmente de un agravio extrapatri-
monial, quiénes pueden demandar la indemnizacion, como se estable-
ce el monto de la misma, y qué criterios tiene que utilizar el drgano
jurisdiccional para fijarla.

Todo lo anterior constituye la nueva regulacién que da nuestra le-
gislacion civil al dafio moral, como se aprecia en comparacion con la
primera época. A partir de la reforma, tenemos una figura juridica mas
integral en esta materia. Por estas razones, la tltima parte de este pri-
mer tema se orientara al estudio del articulo 1916, en lo que hemos
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denominado la segunda época. Antes, serd necesario analizar en los
siguientes capitulos los temas especificos en que se dividira el estudio
de agravio extrapatrimonial en nuestro derecho

2.8.2.1. Articulo 1916 del Cédigo Civil.
Personas y bienes en el dafio moral

En su primer parrafo original, el articulo 1916 del Codigo Civil vi-
gente define al dafio moral en los siguientes términos: “Articulo 1916.
Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida priva-
da, configuracién y aspecto fisicos, o bien en la consideracion que de si
misma tienen los demas”.

Una evidente omision hace surgir algunas dudas al emplear el tér-
mino “persona” y no el de “personas”: la persona que puede sufrir un
dafo moral, ; es tanto una persona fisica como una persona moral? ;o
solo la persona fisica puede ser sujeto pasivo de dafio moral? El que se
haya empleado en singular la locucién “persona” no implica una refe-
rencia exclusiva a la persona fisica; el dafio moral afecta a las personas
fisicas y a las morales.

Si bien pareceria insostenible afirmar que una sociedad mercantil,
por ejemplo, pudiera ser afectada en sus creencias o aspectos fisicos, y
por tal conculcacién ser indemnizada, lo cierto es que tanto la persona
fisica como la persona moral pueden ser sujetos pasivos de la relacion
juridica que nace del dafio moral. La tnica limitacion es que la perso-
na moral no es titular totalitario de los bienes que enumera el primer
parrafo, sino solo parcial, por ejemplo, una asociacion civil no puede
verse afectada en su aspecto fisico, puesto que carece del mismo. En
cambio, la persona fisica si es plena titular de los bienes mencionados,
por lo que, el hecho de que no participe en forma absoluta de tal titula-
ridad junto con la persona moral, no implica que esta tltima no pueda
ser sujeto de proteccién moral.

Al respecto, resulta importante transcribir la opiniéon de Adriano
De Cupis expresada en su obra El daho:

En consecuencia, sujeto pasivo del dafio no patrimonial puede ser también
la persona juridica. Esto se produce cuando se compromete el beneficio
que ella independientemente por supuesto de un sentimiento de bienes-
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tar puede experimentar en alguno de aquellos bienes no patrimoniales de
los que ostenta la titularidad. Asi, una sociedad mercantil, una institucion
de beneficencia, etcétera, pueden alcanzar un dafio no patrimonial, valga
decir a titulo de ejemplo, con una campafa difamatoria, por la violacion
del secreto de correspondencia, etc. El argumento de que la persona ju-
ridica es incapaz de sufrimientos fisicos o morales no es decisivo, dada
la posibilidad de configurar también un dafio no patrimonial distinto del
dolor.

Antes de la reforma al articulo 1916, en lo que llamamos la primera
época, se admitia plenamente la existencia de 1a persona juridica como
sujeto activo y pasivo de la situacion nacida del dafio extrapatrimonial.
Operaba la reparacién moral plenamente, pero, por supuesto, siempre
condicionada a la existencia de una responsabilidad civil derivada de
un dafio patrimonial.

Ahora, con esta nueva definicion, el problema aparente es solo de
técnica juridica, ya que no existe duda de que una persona moral pue-
da sufrir un agravio de naturaleza extrapatrimonial. Esta situacion se
comprenderd al tratar el tema referente a la clasificacion de los bienes
que tutela el dano moral. Y si bien no es posible que una empresa como
Alas, S. A. sufra una afectaciéon en sus sentimientos, sin vacilacién afir-
mamos que si puede sufrir una lesion en la reputacion de la que goza,
que no es otra cosa que la fama, el crédito social y mercantil que tiene.

En la exposicién de motivos del decreto que reformo el articulo del
Codigo Civil que regula la figura del agravio moral se dice: “la iniciativa
se fundamenta en la doctrina civilista contemporanea de los derechos
de la personalidad, 1a cual tiende a garantizar a la persona el goce de sus
facultades y el respeto al desenvolvimiento de su personalidad fisica y
moral”.

Confirma lo anterior el hecho de que la nacion y/o Estado puede
ser sujeto pasivo de dafio moral, en términos del articulo 1928 del pro-
pio Codigo Civil. Tanto la persona fisica como la moral pueden ser su-
jetos activos y pasivos de dafio extrapatrimonial. Ambas pueden sufrir
un dafio moral y, a la vez, ser condenadas a reparar un agravio de natu-
raleza moral. El punto de vista analizado desde el campo juridico de la
persona fisica no supone ningtin problema. Donde surgen las objecio-
nes, como apuntamos con anterioridad, es en cuanto a la existencia de
la persona moral en la relacion juridica extrapatrimonial. Una persona
moral no puede tener aspecto o configuracion fisica, eso es cierto, pero
de los bienes que enumera la definicién del dafio inmaterial, de manera
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enunciativa, no limitativa, no corresponde la titularidad de todos ellos
a la persona moral. Dicha titularidad es parcial, como se explicara mas
adelante. Esto con independencia de que la definicion del dafio moral es,
en primer lugar, genérica y, en sequndo lugar, no es limitativa, ademds de
ser de cardcter enunciativo. Por tanto, cabe la analogia de la proporcio-
nalidad e identidad, de lo que se entiende que, respecto a determinados
bienes, solo la persona fisica puede ser exclusivo titular, en tanto que
en la titularidad de otros de los bienes nombrados participa también la
persona moral. No podemos desconocer la personalidad juridica de las
personas morales en materia de agravios extrapatrimoniales, porque es
claro que la ley les otorga igual proteccion que a la persona fisica en sus
derechos de personalidad. Por tanto, toda violacion de cualquiera de
los bienes que sufra la persona moral con motivo de un agravio moral
debe ser condenada.

Siguiendo la corriente francesa sobre los dafios morales que puede
sufrir una persona de existencia ideal-moral, respecto a nuestro dere-
cho afirmo:

Coincidiendo con otros autores que han enfocado este tema en el dere-
cho francés (417), somos de la opinién que las personas morales pueden
constituirse en sujetos pasivos de un agravio extrapatrimonial, siempre
que el hecho dafioso sea dirigido contra los bienes o presupuestos per-
sonales que todo sujeto posee de acuerdo con la particular naturaleza del
ente colectivo que sirve de sustrato a su personalidad.

Estas reflexiones las escribi desde 1991 (hace 33 afnos). A partir
de ello, jurisprudencialmente se vivi6 una combinacion de esgrima y
juego de ajedrez juridico, en el sentido de considerar que si: las per-
sonas morales pueden ser sujetos activos o pasivos del dafio moral.
Obviamente, hubo posiciones que decretaron que de ninguna manera
la persona moral era sujeto de accion o excepcion por dafio moral. Fi-
nalmente, la conclusion fue conforme a la realidad material y juridica:
las personas morales son sujetos activos y pasivos de toda litis por agravio
moral, conocido doctrinariamente como dano moral, esto es un axioma
juridico. Esta debidamente demostrado en el apartado jurisprudencia del
dafno moral que se transcribe en pdginas posteriores de este trabajo.

En el Diario Oficial de la Federaciéon del 10 de enero de 1994 se publico
un decreto mediante el cual se reformdé y adiciond el articulo 1916, en
sus parrafos primero y segundo. Con anterioridad a este acto legislativo,
dichos parrafos decian:
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Articulo 1916. Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona
sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion,
vida privada, configuracion y aspecto fisicos, o bien en la consideracion
que de si misma tienen los demas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el respon-
sable del mismo tendrd la obligaciéon de repararlo mediante una indemni-
zacion en dinero, con independencia de que se haya causado dafio mate-
rial, tanto en responsabilidad contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra quien incurra en responsabili-
dad objetiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y sus funciona-
rios conforme al articulo 1928, ambas disposiciones del presente cédigo.

A la fecha, y después de las reformas de 10 de enero de 1994 y 19
de mayo de 2006, nuestro articulo 1916, ademads de derogar el articulo
1916 bis, qued6 como sigue:

ARTICULO 1916.- Por dafio moral se entiende la afectaciéon que una per-
sona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, repu-
tacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consi-
deracion que de si misma tienen los demas. Se presumira que hubo dafno
moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la in-
tegridad fisica o psiquica de las personas. (REFORMADO, D.O.F. 10 DE
ENERO DE 1994)

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el respon-
sable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante una indem-
nizacion en dinero, con independencia de que se haya causado dafno ma-
terial, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual
obligacion de reparar el dafio moral tendrd quien incurra en responsabili-
dad objetiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y sus servido-
res publicos, conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del presen-
te Codigo. (REFORMADO, D.O.F. 31 DE DICIEMBRE DE 1982)

La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos
y s6lo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la
accion en vida. (REFORMADO, D.O.F. 31 DE DICIEMBRE DE 1982)

El monto de 1a indemnizacion lo determinari el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situaciéon econod-
mica del responsable, y la de 1a victima, asi como las demés circunstancias
del caso.

(DEROGADO ULTIMO PARRAFO POR EL ARTICULO SEGUNDO
TRANSITORIO DE LA LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA
PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL. HONOR Y LA
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PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL, G.O. 19 DE MAYO DE
2006) ARTICULO 1916 Bis.

En los siguientes puntos extractaremos los aspectos mas significati-
vos de la mencionada reforma:

A. En la nueva definicién de dafio moral se han agregado y especificado
dos aspectos muy importantes que deben ser presumidos en los casos en
que un o6rgano jurisdiccional reclame o decrete que se ha incurrido en
dafio moral. Esta modificacion legislativa ocurri6 en el tiempo y preciso
momento de promulgacion de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
Tortura, en diciembre de 1991. Ahora bien, con este cuerpo normativo se
penso abarcar integralmente los aspectos de privacion ilegal de la libertad,
la tortura de cualquier tipo y, obviamente, a la figura que en el campo civil
es la indicada y la relacionada para cuando se incurre en estos ilicitos no
civiles: la comision de un dafio moral. Es por eso que se legislé la presuncion
de dafio moral en los aspectos de ataques a la libertad o a la integridad fisica
o0 psiquica de los sujetos de derecho. Esto ultimo es también conocido como
“tortura material” o “moral”, momento en que se incorpora como medio
convictivo en procesos de dafio moral la prueba presuncional, como mas
adelante se explica, la prueba del dafio moral es de caricter objetivo y solo
se debe probar el nexo causal entre sujeto activo y pasivo y la realidad del
ataque en los bienes morales que protege esta figura.

B. La relacion y reenvio legislativo a que se refiere el punto anterior en
nada afecta la autonomia del dafio moral; esto es que, ni la figura del agra-
vio moral en el campo civil ni su existencia o reparacion se encuentran
supeditadas ni necesitan de presupuesto de existencia alguno de cualquier
otra rama del derecho. Si una persona afecta, agrede, o vulnera, alguno
de los bienes que integran el patrimonio moral de un sujeto de derecho,
este podra ejercer la accion para demandar civilmente el dafio moral, y a
cambio obtendra una reparacién econémica.

Siendo mas especifico, esta adicion al articulo 1916 del Codigo Civil, en
cierta forma, podria resultar innecesaria, ya que es evidente que cualquier
persona que sea torturada o privada ilegitimamente de su libertad sufre
un dafio moral, sin discusion alguna. Es incontrovertible que este acto da-
Noso —en si mismo— afecta sus sentimientos, decoro, honor, vida priva-
da. Lo destacado es como se integra la prueba presuncional a la figura del
dafio moral y resaltar que esa conducta criminal, por su recurrencia y alto
indice, independientemente de su sanciéon penal, merece una sancion y
reparacion civil. Ademas, es significativo resaltar que:

C. La reparacion moral, en el derecho mexicano, es una figura actuali-
zada desde 1982. Por tanto, todo avance legislativo o interpretacién ju-
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risprudencial que busque el perfeccionamiento de esta figura debera ser
bienvenido y motivo de reflexién juridica. A mi parecer, lo importante
acerca de la presuncion de la comision de dafio moral por ataques ilicitos
a la libertad de las personas o a su integridad fisica o psiquica es despejar
cualquier duda sobre la interpretacion jurisdiccional, en cuanto a que una
persona que sea indebidamente privada de su libertad por un particular
o por agentes de policia del Estado, sin la debida y legitima orden para
hacerlo. Independientemente de las acciones penales conducentes, tendra
esta accion civil de reparacion moral, de la misma forma que la tendra
aquella persona que sea torturada fisica o psicolégicamente, casos tipicos
de crueldad material y mental que, sin duda, constituyen dafio moral en
la materia civil.

En el campo del conocimiento e interpretacion, no supone problemas
para el juez que conozca de la controversia, y en la secuela procesal solo se
tendrd que demostrar la certeza de la presuncion, la que se convertird en
prueba y hecho base de la accién de que si existe dafio moral, dado que el
sujeto de derecho ha sido golpeado, amenazado, torturado o secuestrado.

Lo interesante —reiteramos— es que se abre un tipo amplio de presunciéon
de dafo moral para cualquier menoscabo a la libertad o a la integridad
fisica o psiquica de las personas, que incluye la legal y humana, por asi es-
tablecerlo expresamente el articulo 1916, donde el 6rgano jurisdiccional
de hechos conocidos llega a la verdad de hechos desconocidos. La primera
nace de la norma expresa y la segunda es el criterio del juzgador, fundado
en las maximas de la l6gica y la experiencia, por medio de la cual se consi-
dera como verdadero o falso un hecho, extendiéndose dicha operatividad
legal de tener por verdaderos ciertos hechos de la litis sin necesidad de
prueba directa las presunciones denominadas: iuris tantum y iuris et de
iure.

En estos términos, en cada caso concreto, la presuncion serd sujeta de
comprobacion dentro del proceso, y asi se determinard si efectivamente
la persona ha sido afectada en los bienes que determinan tanto su libertad
como su integridad material y psicologica, sin que sea condicionante para
acreditar los extremos de la accion por dafio moral el que se requiera cosa
juzgada condenatoria por conductas ilicitas de este tipo.

Para el agraviado bastard demostrar la realidad del ataque, para que asi
opere, en su favor, la existencia del dafio moral. De la misma forma, para
la existencia del dano moral en esta misma hipétesis, no serd necesario
hablar de la existencia de los delitos de tortura o de privacién ilegal de
la libertad o secuestro. El tipo civil solo exige prueba del ataque de los
bienes morales que pertenecen a la esfera de libertad e integridad total
de los sujetos de derecho desde el ambito civil; por lo tanto, tenemos un
dafio moral mis integral, que no solo consiste en la afectacion de los bie-
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nes ya conocidos en su definicion, sino que también se presume como tal
la vulneracién que sufre una persona en su libertad e integridad fisica o
psicologica. Pero no podemos pasar por alto que, dada la facticidad del
dafio moral, el juzgador debe analizar todas las circunstancias, caso por
caso, para asi poder emitir una sentencia justa y proporcional apegada a
derecho.

En este punto especifico, el dafio moral no puede relacionarse con la res-
ponsabilidad penal por un efecto real y practico. El transcurso del pro-
ceso civil y penal tienen, por su propia naturaleza, lapsos de duracién
totalmente diferentes. En México existen casos de secuestro que llevan 16
afnos de tramite sin sentencia elevada a cosa juzgada, lo que haria nugato-
ria, absurda y estéril una reclamacién por dafio moral, maxime que si apli-
camos la teoria patrimonialista de la prescripcion del dafio moral de dos
anos. Aunque se pueda alegar que los dos aflos empezardn a correr a partir
de que se confirmé la responsabilidad penal por cosa juzgada, estariamos
ante un retardo en la imparticion de justicia: justicia retardada no es jus-
ticia; aqui es donde deben operar los derechos humanos y fundamentales
del debido proceso, la tutela judicial efectiva y la reparacion integral del
dafio y la justa indemnizacion en materia de dafio moral.

D. Esta adicién, obviamente, no se aplica a la tutela del dafio moral sobre
personas morales. Como se ha sefialado, la figura del dafno moral, como
institucion civil autbnoma que otorga a los sujetos de derecho la posibili-
dad cierta y efectiva de obtener una reparacién moral, nace en 1982 con
la reforma al articulo 1916 de nuestro Codigo Civil. Posteriormente, en
1989, se comienzan a publicar las primeras sentencias definitorias sobre
esta figura, como conclusion de procesos en cosa juzgada. En los afios
subsiguientes —de 1991 a la fecha— es impresionante el incremento ju-
risprudencial en la materia, y asi lo de muestran las cerca de 366 tesis,
algunas de ellas ya emitidas como jurisprudencia. Es por eso que resulta
practicamente inttil 1a referencia a antiguos autores civiles, que si son
valiosos como resefia, doctrina o historia, pero realmente sin ninguna ac-
tualidad. Y atn mas ineficaz es la “adopcién intelectual” de legislaciones
extranjeras, las cuales, por lo general, son diametralmente opuestas a la
nuestra tanto en lo sustantivo como en lo adjetivo.

Por otra parte, acerca del dafio moral, el jurista Ernesto Villanueva
comenta en su obra Régimen juridico de las libertades de expresion e in-
formacion en México, de 1998 (en la serie de publicaciones del Instituto
de Investigaciones Juridicas de la UNAM), lo siguiente:

El dafio moral es aquel que se infringe contra el honor, la imagen y la dig-
nidad de la persona. El articulo 1916 del Cédigo Civil define el dafio moral
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como la afectacion que una persona sufre en sus sentimientos, afectos,
creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuraciéon y aspec-
tos fisicos, o bien en la consideracién que de si misma tiene los demas Es
importante distinguir que este tipo de delito extrapatrimonial se diferen-
cia con la difamacién y la calumnia en que el dafio moral busca la repara-
cion del dano mediante una erogacion material y carece de un castigo con
pena corporal como acaece en la difamacion y la calumnia. Es por ello que
mientras éstos se encuentran tipificados en el Codigo Penal, el daiio moral
se encuentra regulado por el Cédigo Civil. El antecedente mas antiguo que
se conoce hasta hoy del dafio moral es el previsto en las ‘Leyes de Eshnu-
na’, que se remontan hasta 2,000 afios antes de Cristo.

Para finalizar la discusion sobre el tema de la definicion del dafio
moral, es pertinente revisar lo que expresaban los articulos 138 y 156
de la abrogada Ley Federal de Derechos de Autor —publicada en el Dia-
rio Oficial de la Federacion el 29 de diciembre de 1956, y sus reformas
y adiciones publicadas el 21 de diciembre de 1963—, que expresaba:

Articulo 138, Se impondra prision de treinta dias a un afio o multa por
el equivalente de cincuenta a trescientos dias de salario minimo, o ambas
sanciones a juicio del juez, a quienes, estando autorizados para publicar
una obra, dolosamente lo hicieren en la siguiente forma:

I. Sin mencionar en los ejemplares de ella el nombre del autor, traductor,
compilador, adaptador a arreglista;

II. Con menoscabo de la reputacién del autor como tal y, en su caso del
traductor, compilador, arreglista o adaptador, y

III. Con infraccion de lo dispuesto en los articulos 43 y 52.

Articulo 156. La reparacion del dafio material en ningun caso serd infe-
rior al 40% (cuarenta por ciento) del precio de venta al ptblico de cada
ejemplar, multiplicado por el nimero de ejemplares que se hayan hecho
de la reproduccién ilegal.

Si el numero de ejemplares o reproducciones no puede saberse con exacti-
tud, la reparacion del dafio serd fijada por el juez con audiencia de peritos.

Para los efectos de la reparacion se entiende por dafio moral el que ocasionen
las violaciones previstas en las Fracs., I, II del articulo 138 (cursivas afiadi-
das).

De los preceptos anteriores se desprendia una mezcla totalmente
incongruente de tipos penales especiales federales bajo la concepcion

definitoria que se tenia del dafio moral en nuestro derecho, cuya carac-
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teristica principal en la antigua tradicion era el que el daho moral no
tenia existencia autbnoma. No obstante, como se indico, los preceptos
anteriores ya han quedado abrogados con la nueva Ley Federal del De-
recho de Autor, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de
diciembre de 1996.

Es necesario citarlos y resaltar esta nueva ley autoral, especifica-
mente su transitorio segundo:

Se abroga la Ley Federal sobre el Derecho de Autor publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el 29 de diciembre de 1956, sus reformas y adi-
ciones publicadas en el Diario Oficial de 1a Federacion el 21 de diciembre
de 1963 y sus posteriores reformas y adiciones.

En sus articulos 18,19 y 20 de la actual ley Federal de Derechos de Autor,
que a la letra dicen:

Capitulo I
De los Derechos Morales

Articulo 18.- El autor es el unico, primigenio y perpetuo titular de los
derechos morales sobre las obras de su creacion.

Articulo 19.- El derecho moral se considera unido al autor y es inalienable,
imprescriptible, irrenunciable e inembargable.

Articulo 20.- Corresponde el ejercicio del derecho moral, al propio crea-
dor de la obra y a sus herederos. En ausencia de éstos, o bien en caso de
obras del dominio publico, an6nimas o de las protegidas por el Titulo VII
de la presente Ley, el Estado los ejercera conforme al articulo siguiente,
siempre y cuando se trate de obras de interés para el patrimonio cultural
nacional. (Cursivas afiadidas).

Siendo esta la primera ley formal y material que dispone como im-
prescriptibles los derechos morales, no perdamos de vista que son nor-
mas especiales sobre autoria, y lo especial deroga lo general, pero, en
suma, se hace referencia a los derechos morales. Reiteramos: sin defi-
nirlos, los sefiala como aquellos que representan los privilegios que un
autor tiene sobre su creacion de caracter Gnico, primigenio, perpetuo,
personalisimo, inalienable, imprescriptible, irrenunciable e inembar-
gable, y que es uno mads de los derechos de la personalidad especificos
de que goza cualquier sujeto de derecho.

Segun aquel ordenamiento, del derecho que un autor tiene sobre su
condicioén, autoria y creacion se derivan multiples derechos y obliga-
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ciones que puede hacer valer en su oportunidad, como son: el recono-
cimiento de su calidad de autor, el respeto a su obra, la comercializa-
cion o la divulgacion de la misma, y la defensa de su titularidad sobre
ella.

Es importante delimitar que derechos morales y dafio moral no son
sindnimos. Su diferenciacion es de continente y contenido. A estos de-
rechos se les denomina “morales” —entre otras razones— porque cons-
tituyen bienes que, por si mismos, de manera sustantiva, no pueden
tener ni tienen valor econémico o pecuniario. Que la inspiracion valga
oro y se comercialice es otro tema; por ello, esto no implica que este
prohibida su comercializacion. Es absolutamente diferente decir: “un
pensamiento, una idea o creacion es un bien moral”, a decir: “es total-
mente licito el que se mueva hacia el trafico mercantil siendo ello otro
campo legal”, ya que uno es el objeto y el otro la utilizaciéon del mismo
para los fines que su propietario considere mejor. Consideremos, como
ejemplo, la inspiraciéon o concepciéon de un poema o el guion de una
obra de teatro, los que, aunque indirectamente puedan ser objeto de
trafico econémico u objeto de lucro, directamente no tienen un valor
material determinable, lo que se comercializa y monetiza es la difusion
de la creacion: “los derechos patrimoniales de autor”.

A este respecto, el articulo 24 de la vigente Ley Federal de Dere-
chos de Autor regula la “CONCEPCION Y LIMITES” de lo que es el “de-
recho patrimonial del derecho de autor”, como parametro de distincion
de los “derechos morales”, los cuales forman parte de su patrimonio.

2.9. BIENES JURIDICOS QUE TUTELA
EL DANO MORAL

Antes de la reforma de 1982 al articulo 1916 del Codigo Civil vi-
gente, no se precisaba qué bienes tutelaba la indemnizacion otorga-
da a titulo de reparaciéon moral, pero los autores mexicanos siempre
coincidieron, en el mismo sentido de la reforma, en que el dafio moral
era una lesion a los derechos de la personalidad, como son el honor,
los sentimientos, la vida privada, etc. Como muestra de lo anterior, se
transcriben las siguientes citas.

Rafael Rojina Villegas, en su obra Derecho civil mexicano, expresa:

El dafio moral es toda lesion sufrida por la victima en sus valores espiri-
tuales: honor, honra, sentimientos y afecciones. El articulo 1916 del men-
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cionado ordenamiento admite que cuando se cause un dafio moral por
hecho ilicito, el juez podra decretar una indemnizacion equitativa a titulo
de reparacion moral.

A su vez, el libro Teoria general de las obligaciones, del maestro Bor-
ja Soriano, precisa:

Art. 731. Diferentes categorias de dafios morales. Dos categorias de dafos
se oponen claramente. Por una parte, los que tocan a lo que se ha llamado
la parte social del patrimonio moral del individuo y hieren a la persona en
su honor, reputacion, su consideracion, y por otra parte los que tocan la
parte afectiva del patrimonio moral, hieren a un individuo en sus afectos:
se trata, por ejemplo, del dolor experimentado por una persona a la muer-
te de un ser que le es querido.

Por su parte, el civilista mexicano Ernesto Gutiérrez y Gonzlez
expone:

No puede darse una enumeracion exhaustiva, toda vez que ellos varian
de pais en pais -los bienes morales- y de época en época. Estos derechos
estdn ligados intimamente a la personalidad, y de ahi que de manera inne-
gable la politica debe influir en la lista que de ellos haga, segtn la conside-
racion que de la persona tenga el Estado que se tome a estudio.

Los bienes juridicos que se encuentran enumerados en el primer
parrafo del multicitado articulo 1916 de nuestro Codigo Civil son: sen-
timientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos, asi como también la consideracion
que de la persona misma tienen los demas.

Esta codificacién, como lo manifestamos con anterioridad, no es
limitativa, sino enunciativa y de caricter general, puesto que admite
la analogia y mayoria de razén de los bienes morales en cuanto a su
conculcacion, que han evolucionado y lo seguiran haciendo de manera
progresiva y convencional, como lo demuestra este catdlogo de bienes
morales especificos, que en 1982 no cruzaban por el cosmos de la res-
ponsabilidad extrapatrimonial, como son: trato digno no humillante,
la no discriminacion y respeto de igualdad de las personas como dere-
chos humanos y fundamentales, su cosificacion, 1a indiferencia al sufri-
miento, el dolo lucrativo, crédito y prestigio corporativo, el respeto a la
reproduccion de su imagen y voz, los afectivos derivados de la familia,
la amistad y sus bienes, proyecto de vida, preferencias sexuales, dere-
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cho a la salud y a la muerte digna, el derecho al libre desenvolvimien-
to de la personalidad, violencia digital o relacionada con el uso de las
tecnologias de la informacion —desde el Internet hasta la inteligencia
artificial y demas tecnologias andlogas descubiertas o por descubrirse
contra cualquier sujeto de derecho—, juzgar con perspectiva de géne-
ro, violencia familiar, violencia vicaria, bullying escolar, acoso laboral
(mobbing) y demas bienes analogos en que incurre el sujeto activo qué
ha lesionado y cometido actos ilicitos u omisiones que tienen como
consecuencia un agravio moral.

2.10. PATRIMONIO MORAL DE LA PERSONA,
OBJETIVO Y SUBJETIVO

Para la mejor comprension de este capitulo, es necesario mencio-
nar, de manera genérica, qué es lo que se entiende por patrimonio en
su concepcion patrimonialista: “Es la suma de bienes y riquezas que
pertenecen a una persona, conjunto de obligaciones y derechos sus-
ceptibles de valoracion pecuniaria”. Por otra parte, de manera espe-
cifica, el patrimonio moral del individuo se define como “El conjunto
de bienes, de naturaleza extrapatrimonial, los cuales, por su caracteristica
inmaterial, no son susceptibles de ser valorados, ni aproximada ni perfec-
tamente, en dinero”.

Se ha establecido que el patrimonio moral de toda persona se com-
pone por el patrimonio moral social u objetivo, y por el patrimonio
moral afectivo o subjetivo. El primero se refiere a los bienes que se
relacionan de manera directa con el sujeto y el medio en que se desen-
vuelve socialmente, donde se exterioriza su personalidad. Es necesario
comentar que, cuando se dafian generalmente bienes que integran este
patrimonio, casi siempre causan indirectamente un dafilo econémico,
ya que el ataque a la honra de un profesionista —por ejemplo, en su
medio—, acarreard un desprestigio que se traducird en un perjuicio
econdmico, cuando por razon directa del agravio moral sufrido soporte
una merma o detrimento en la demanda de sus servicios como profe-
sionista.

Por su parte, se hablara de patrimonio moral afectivo o subjetivo
cuando los bienes que lo integran se refieran directamente a la persona
en su intimidad. Es la concepcion subjetiva mds aguda del individuo.

Respecto al patrimonio moral, el maestro Rojina Villegas dice:
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El dafio moral consistira en toda lesion a los valores espirituales de la per-
sona, originada por virtud de un hecho ilicito, o sea, por cualquier tipo de
interferencia en la persona, en la conducta, o en la esfera juridica de otra,
que no esté autorizada por la norma juridica. Ya hemos dicho que toda
interferencia que no esté autorizada por la norma juridica en la persona,
en la conducta o en el patrimonio de un sujeto, constituye un hecho ilicito
en términos generales.

Manuel Borja Soriano senala:

Existen dos tipos de patrimonios morales: el social y el afectivo. El social
siempre trae aparejado un perjuicio pecuniario, en tanto que el afectivo
estd limpio de toda mezcla. El dolor, la pena, son los tnicos perjuicios
causados; pecuniariamente la victima no sufre ningun dafio.

Y la doctrina argentina, la cual ha servido de referencia en este
trabajo respecto de la legislacion extranjera en materia de agravios mo-
rales, sustenta:

Los bienes que tutela el dafio moral se pueden clasificar en bienes que
integran el patrimonio moral objetivo y el patrimonio moral subjetivo.

Lo anterior corresponde en esta doctrina a lo que nuestros autores
llaman “social” y “afectivo”, respectivamente. Siguiendo las clasifica-
ciones anteriores, puede afirmarse que, conforme a la definiciéon con-
tenida en el primer parrafo del articulo 1916 del Codigo Civil vigente,
los bienes que dicha figura tutela pertenecen a los siguientes patrimo-
nios:

» Moral afectivo o subjetivo: se integra por afectos, creencias,
sentimientos, vida privada, configuraciéon y aspectos fisicos.

» Moral social u objetivo: se integra por decoro, honor, reputa-
cion, y la consideracion que de 1a persona tienen los demas.

Antes de hacer los comentarios particulares sobre cada bien, es ne-
cesario reiterar que dicha clasificacion es enunciativa, mas no limitati-
va, y tiene ademads un caracter amplio, por lo cual admite la analogia de
la proporcionalidad.

El método que aplicaremos a continuacion sera analizar el senti-
do gramatical del bien y después expresar su caracterizacion juridi-
ca, porque de los nueve diversos bienes que menciona el dafio moral
como objeto de su proteccion de manera enunciativa no limitativa en
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norma especifica. Esto con independencia de lo que el Cédigo Penal
daba a entender por el delito de calumnia —ya derogado—, puesto que,
cuando se configuraba dicho delito, también se lesionaban bienes que
son objeto de tutela del agravio moral. Pero debido a la autonomia de
nuestra figura, y que no tiene relaciones condicionantes ni con el dafio
patrimonial ni con la materia penal, ya sea producto de una responsa-
bilidad civil contractual o extracontractual, tenemos que conducirnos
de la siguiente forma.

El actual régimen de regularidad constitucional y legal que nuestro
orden juridico impone se explica en la parte segunda de este libro, re-
ferente al consecuencial dafio punitivo. Tenemos que pasar de las con-
cepciones patrimonialistas e individualistas del patrimonio, propias
del pensamiento decimonoénico. El patrimonio de las personas fisicas y
morales se integra por el conjunto de derechos y obligaciones qué tie-
nen apreciacién monetaria o moral. Es decir, patrimonio es: el conjunto
de bienes patrimoniales y morales que integran el haber de todo sujeto de
derecho, siendo los primeros susceptibles de una valoraciéon exacta en di-
nero en oposicion al conjunto de bienes de naturaleza extrapatrimonial, los
cuales, por su caracteristica inmaterial, no son susceptibles de ser valora-
dos, ni aproximada ni perfectamente, en dinero.

2.10.1. Bienes del patrimonio moral afectivo
o subjetivo (clasificacion enunciativa, no limitativa)

Afectos

El diccionario de la Real Academia Espafiola define al “afecto” de
la siguiente forma: “(Del latin affectus). Inclinado a alguna persona o
cosa, pasion del animo”. La tutela juridica sobre este bien recaerd en
la conducta ilicita de una persona, que tiene como fin afectar o dafnar
ese animo particular sobre determinada persona o cosa y que, al verse
lesionado, tal bien sufrird una afectacion, la cual constituye un agravio
de naturaleza extrapatrimonial que deba ser reparado.

Creencia

Firme asentimiento y conformidad con una cosa. Es un bien que
comprende la naturaleza mds subjetiva de la persona; esta le da comple-
to crédito a algo, una idea, un pensamiento, que incluso servirad de guia
en su vida diaria, por tener la certeza de que es valido. El agravio moral
se constituira cuando la agresion especifica recaiga sobre este concepto.
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Sentimiento

Accibn y efecto de sentir, etc. Estado de dnimo. Sentir. Experimen-
tar sensaciones producidas por causas internas o externas. Los senti-
mientos pueden ser de dolor o placer, segtin sea el caso. El dafio moral,
en este punto, mas bien se refiere a los sentimientos que nos causan un
dolor moral. Pero también la conducta ilicita que nos prive de senti-
mientos de placer puede constituir un agravio de naturaleza inmaterial,
ya que lo mismo se puede afectar a una persona causandole un dolor de
manera directa, como indirectamente privarlo de los sentimientos que
le causan placer; por ejemplo, en el primer caso, la pérdida de un ser
querido o familiar, y en el segundo, podria diametralmente opuesto, en
el placer que le causa ser considerado como cabeza de una escuela de
escritores y este es vilipendiado.

Vida privada

Respecto de este bien, puede surgir un largo debate. ;Qué es vida
privada? Resulta obvio que la idea de vida privada del que escribe sera
absolutamente distinta de la de quien lee esto. Pero bien podemos con-
cretar diciendo que son todos y cada uno de los actos particulares y
personales del sujeto. El adjetivo “privado” se refiere a un hecho de fa-
milia, a la vista de pocos. También sobre lo anterior surge controversia.
Una solucion seria simplemente decir que la vida privada comprende
mis hechos de familia, mis actos particulares, intimos y personales. En
principio, existe una obligacion de que se me respete; claro, siempre
y cuando dicha conducta privada no lesione los derechos de terceros.
Asimismo, en ningiln momento me encuentro obligado a soportar que
cualquier persona, sin derecho alguno, interfiera en mi vida privada;
es decir, no tengo por qué soportar una conducta ilicita que agreda mis
actos particulares o de familia.

Configuracion y aspectos fisicos

Este bien se encuentra relacionado con la apariencia, con el modo
de presentarse a la vista de las personas, como es la figura de un sujeto,
asi como su integridad fisica. Muy especialmente debe considerarse los
casos de personas con alguna discapacidad o minusvalia, tanto mental
como corporal.

Entiéndase este derecho como una extension del correspondiente
a la seguridad de la persona, pero que también debe contemplarse en
dos aspectos: el primero se relaciona con la agresion de palabra u obra,
referido a la figura fisica del individuo; el segundo se refiere a lo fisico,
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como lesiones que recibe el sujeto agraviado en su cuerpo o en su sa-
lud, que es una de las especies en que se divide el derecho a la vida, que
todas las personas tenemos. En este caso, el dafio moral se configura de
la siguiente manera: cuando una persona causa una lesion en el cuerpo
de otra, que, supongamos, deja una cicatriz perpetua, habra infligido
también un dolor moral, independientemente del delito que hubiese
cometido, asi como la responsabilidad civil en que incurra y por la cual
se le condena a pagar por dafhos y perjuicios, consistentes en curacio-
nes, hospitalizacion. Este dolor moral, con arreglo al articulo motivo de
este trabajo, debe ser condenado y reparado. Es lo que algunos autores
llaman “dafios estéticos”, que se producen en bienes del patrimonio
moral, social u objetivo.

Decoro

Lo integran: el honor, el respeto, la circunspeccion, la pureza, la
honestidad, el recato, la estimacion. El decoro se basa en el principio
de que a toda persona se le debe considerar honorable, merecedora de
respeto, lo cual es una regla general aceptada en el trato social. Por tan-
to, la conculcacion de este bien se configura en el sentido negativo de
que el sujeto activo, sin fundamento, dafia a una persona en su honor o
en la estimacion que los demas tienen de ella en el medio social donde
se desenvuelve, y que es donde directamente repercute el agravio. Este
tipo de dafio constituye un ataque directo al patrimonio moral social
del individuo. La tutela se establece en el sentido de: “no me siento
compelido con nadie a que se cuestione mi decoro con el simple animo
de dafar e indirectamente tampoco me encuentro obligado a sufrir un
ataque de tal naturaleza en el medio social”.

Honor

Es la cualidad moral que nos lleva a cumplir un deber. El honor de
una persona es un bien objetivo que hace que ésta sea merecedora de
admiracion y confianza. El honor se gesta y crece en las relaciones so-
ciales; la observancia de sus deberes juridicos y morales lo configuran.
Los ataques al honor de las personas son los dafios que mas se presen-
tan en materia de agravios extrapatrimoniales. Este bien tenia una tu-
tela penal en el delito de calumnia, figura independiente de los ataques
que sufre el honor tutelado por el dafio moral. El maestro argentino
Sebastian Soler explica que “el honor comprende la consideracion que
la persona merece a si misma (honor subjetivo), como el que 1a perso-
na merece a los demas (honor objetivo)”.
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Por ultimo, es importante sefialar que, al igual que todos los bienes
que integran el patrimonio moral social del individuo, estos pueden
ocasionar, a la vez, indirectamente, un dafo patrimonial al sujeto pasi-
vo de la relacion juridica nacida de un dafio moral directo. El honor de
las personas morales se puede homologar con la reputacion y crédito
comercial-corporativo que poseen estos sujetos colectivos de derecho
en el medio que se desenvuelven.

Reputacion

Fama y crédito de que goza una persona fisica o moral. Este bien
se puede apreciar en dos aspectos importantes: el primero consiste en
la opinién generalizada que de una persona se tiene en el medio social
donde se desenvuelve, y la segunda consiste en lo sobresaliente o exi-
tosa que es dicha persona en sus actividades. Como vemos claramente,
el agravio extrapatrimonial se configura cuando existen conductas ili-
citas que tienen como fin lograr el descrédito o menosprecio del agra-
viado, tratese de una persona fisica o moral. Es un caso frecuente en la
vida profesional de las sociedades mercantiles, las cuales, con funda-
mento en la afectacion de este bien, pueden demandar por dafio moral
a toda persona que intente, dolosa e infundadamente, atacar la repu-
tacion ganada por aquéllas. No se admite que la reputacion negativa o
maligna de la que goza una persona sea motivo de tutela por parte del
agravio extrapatrimonial, ya que el derecho no puede proteger lo que
no regula o prohibe, por considerarlo ilicito.

Consideracion que de la persona tienen los demds

Este es el altimo de los bienes que enuncia el dafio moral en su
clasificacion genérica. También es el tltimo que se refiere a los bienes
que pertenecen al patrimonio moral social u objetivo del individuo.
Es un error gramatical decir: “La consideracion que de si misma tie-
nen los demas”, tal y como aparece redactado en el primer parrafo
del articulo 1916 del Codigo Civil en estudio, porque la consideracion
que tutela el dafio moral no es “de si misma”, ya que nadie podria
entender qué consideracion tiene otra persona de uno mismo, al ser
consideracion propia. Ademads, proteger la consideracion que de la
persona tienen los demas, es decir, el trato con urbanidad o respeto,
tal y como estad redactado de forma auténoma, seria la proteccién de
un autotrato con urbanidad o respeto, aspecto juridico que no tutela
la figura del agravio moral. Adicionalmente, no puede darse una re-
lacion juridica en este sentido, dada la inexistencia del lazo con un
sujeto que prodigue o deje de prodigar el mencionado trato con ur-
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banidad o respeto, pues es un pensamiento que la persona tiene de si
misma, desconocida por terceros. Por tanto, considero que la redac-
cion apropiada debe ser: “La consideracion que de la persona tienen
los demas”.

Pero, volviendo al tema, de la propia redaccién del mismo se des-
prende que estamos ante el juicio que los demas tienen de una persona
determinada, y también se puede analizar como la estima que se tenga
de un individuo. Respecto de este bien, debe decirse que la considera-
cion no es mas que la accion de considerar, y que “considerar” consiste
en tratar con urbanidad y respeto de las personas. Volvemos a la regla
de que en principio a toda persona se le debe tener por honorable hasta
que no se pruebe lo contrario.

Todas las personas, por el hecho de serlo, tienen derecho a ser pro-
tegidas por la ley y a ser, de la misma forma, merecedoras de respeto.
Por lo mismo, este bien pertenece al patrimonio moral social, ya que su
objetivacion se encuentra en las relaciones sociales. También es cierto
que dicha consideracion se entiende, en términos generales, como la
lesion del derecho de la personalidad que este bien consigna, el cual,
de ninguna forma, es consideracion vista desde el aspecto subjetivo,
porque la consideracion que se tenga de cada persona en lo particular
puede ser igual al nimero de individuos sobre los cuales se emitan esos
juicios. La lesion opera en el aspecto objetivo de la relacion social que
nace de la consideracion, aunque directamente tenga su fundamento
en el aspecto subjetivo de la misma.

Es decir, si una persona sufre una afectacién en la consideracion
que de si misma tienen los demas, lo debemos entender como una le-
sion a la estima que los demas le profesan, o sea, el trato con urbanidad
y respeto del que es merecedora. Para efectos de la certeza del dafo,
no es necesario considerar si merece o no la estima profesada o el trato
respetuoso al agraviado, del cual es acreedor —aspecto subjetivo de la
consideracion—. Por el contrario, el solo hecho de violar la relacién
objetiva que establece la consideracion dard nacimiento a la accion de
reparacion moral, a cargo del sujeto pasivo.

En atencién al cardcter genérico de su contenido, este bien es el
que mas se presta a discusiones, pero, analizado en su aspecto objetivo,
es como se podran resolver los casos en que se tenga que determinar la
existencia de un agravio moral, por la conculcacién a la consideracion
que los demds tienen de una determinada persona.

— 96 —



Capitulo segundo

Por ultimo, ha quedado establecido que, en nuestro derecho, el
dafio moral no tiene una significacion univoca, sino equivoca, por lo
cual es posible sostener que un acto que causa dafio moral se puede
relacionar perfectamente con uno o mds bienes de los que sefiala el
primer parrafo del articulo 1916 del Codigo Civil vigente, y estos, a la
vez, pertenecen indistintamente a los patrimonios morales sociales o
subjetivos del individuo.

Por ejemplo, una persona puede ser afectada en su honor y, al mis-
mo tiempo, en sus creencias o sentimientos, sin que esto implique que
haya varios dafios morales. La actualidad y certeza del dafio inmaterial se
da cuando se lesionan uno o mas de los bienes juridicos que tutela el me-
noscabo extrapatrimonial, de tal suerte que el niimero de bienes lesionados
no es determinante para la existencia del dano moral. Solo cuenta para
los efectos del montante de la condena que hara el juzgador, cuando
determine la indemnizacion del agravio moral.

2.11. AUTONOMIA DEL DANO MORAL
El segundo parrafo del actual articulo 1916 del Codigo Civil estipula:

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral, el res-
ponsable del mismo tendra la obligaciéon de repararlo mediante una in-
demnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado dafio
material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual.
Igual obligacion de reparar el dafio moral tendrd quien incurra en res-
ponsabilidad objetiva conforme al articulo 1913, asi como el Estado y sus
servidores publicos, conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del
presente Codigo.

Como se deja apuntado, la materia de este capitulo sera la auto-
nomia del agravio extrapatrimonial. En las legislaciones modernas, la
figura del dafio moral tiene diversos sistemas. Entre los importantes
mencionaremos los que se refieren a la autonomia de la figura del agra-
vio, y también su relacidon con otras figuras juridicas.

En materia de dafos extrapatrimoniales, el sistema aleman tiene la
peculiaridad de tipificar en expresamente qué casos existe un agravio
moral. La hipotesis normativa describe perfectamente la conducta que,
de actualizarse, producira un dafio moral. Fuera de los casos expresa-
mente legislados, no puede existir ningiin dafilo moral.
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Dicho sistema tiene mucha semejanza con los principios de nuestro
derecho penal. Podria decirse que consigna de manera especifica los
casos en que existe un dafo inmaterial, donde no cabe la analogia, y
en el propio articulo consigna si tiene relacion o dependencia respecto
de otra figura del campo civil o penal. En este sistema, si no se realiza
la hipdtesis normativa, no existe agravio extrapatrimonial, y el mismo
precepto legal determina también la sancion en el caso de su realiza-
cion; por tanto, el juez se limita a establecer si la conducta prevista en
la norma se realizé y, como consecuencia, impone la reparacion que el
mismo precepto legal ordena.

El Codigo Civil aleman dispone, en su articulo 1300: “Si una mujer
sin tacha se entrega a su prometido concurriendo los requisitos del ar-
ticulo 1298 y subsiguientes, puede exigir que se indemnice en dinero,
en lo que sea justo, el dafio NO patrimonial sufrido por consecuencia
de aquella accion. Este derecho es personalisimo y no se transmite a los
herederos, a menos que se halle reconocido contractualmente o dedu-
cido en juicio”.

El segundo sistema que debemos analizar es el que pertenece al de-
recho anglosajon, el cual adoptan plenamente paises como Inglaterra
y Estados Unidos. En este caso, queda al criterio del jurado popular
determinar la culpabilidad o no y, en consecuencia, emitir el veredicto
del juzgador. Acorde a estas reglas, en cada caso concreto se resuelve si
hubo una lesién a los derechos de la personalidad, para luego resolver
también sobre la condena y reparacion moral.

En los paises citados, la reparacion moral recibe la denominacion
particular de exemplary damages, que, como se dijo, al igual que mu-
chas de las instituciones privadas de esos paises, tiene su origen en la
facultad acordada a los jueces para guiar sus decisiones por los antece-
dentes judiciales (régimen de common law). Respecto a la determina-
cion judicial en el sentido de que ha existido una conculcacion en la
esfera de los derechos a “la intimidad, de las afecciones legitimas, del
honor, etc.”, cada resolucion es particular y concreta.

La controversia se inicia con posterioridad a la etapa conocida
como discovery, procedimiento procesal previo al juicio donde se pre-
cisan los elementos, pruebas e informacion del caso entre los conten-
dientes, y que es lo que se pretende con el proceso, determinar sus
posiciones y recopilar pruebas en poder de las partes para determinar
la procedencia del proceso judicial que se pretende instar, con el fin
de demostrar que existe un cierto y potencial agravio de naturaleza
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extrapatrimonial, ademas de acreditar su relacion juridica con el sujeto
activo y pasivo y, por ultimo, la indemnizacion que pretende a titulo
de reparacion moral. Por tanto, en este sistema no existe —ni remota
ni proximamente— una regulacion especifica de los agravios morales.
Mas bien, la proteccion juridica que se otorga a los derechos de la per-
sonalidad es general, y se decide en cada caso, de manera particular, si
existi6 o no lesion a tales derechos.

De la misma forma, el poder judicial depende de la decision de un
jurado popular. Cerrada la instruccion, seguird la deliberacion del ju-
rado popular, quien comunica al juez la declaraciéon de culpable o no
culpable. Este notifica al imputado el sentido del veredicto, el castigo a
que se ha hecho acreedor y, en su caso, las formas en que opere la repa-
racion, asi como el monto de la indemnizaciéon en caso de culpabilidad.

El tercer sistema podria denominarse “mixto”, por cuanto se rige
como una combinacion de los principios generales de los dos sistemas
anteriores. Nuestro Cédigo se ajusta a esta corriente dado que, por una
parte, establece lo que se debe entender por dafio moral de manera
genérica, y también regula los dafios morales especificos (caso de es-
ponsales, secuestro, identidad y perspectiva de género, etc.). Por otra
parte, agotado el juicio y citado para sentencia, se reserva la discrecio-
nalidad del juzgador para establecer, con arreglo a los preceptos legales
citados, si hay elementos para condenar a una persona a que pague una
suma de dinero a titulo de reparaciéon moral, y no determina ni mini-
mos ni maximos para regular la suma que se entregara al agraviado. El
juzgador, atendiendo a las particularidades de la controversia, dictara
sentencia con base en su potestad jurisdiccional y discrecional, y resol-
verd qué cantidad de dinero serd cubierta por concepto de indemniza-
cion extrapatrimonial.

Otras clasificaciones que se harian aludiendo a la autonomia del
dafio moral serian aquellas que supeditan la existencia del agravio mo-
ral a una causa criminal o penal, como lo hacen el derecho argentino
y el italiano, o bien, condicionan la existencia del dafio moral al dafio
patrimonial, como lo establecia nuestro Codigo antes de la reforma de
1982 al articulo 1916.

El parrafo que se transcribié en el proemio de este capitulo es el funda-
mento de la autonomia del dafio moral en nuestro derecho, con cualquier
otro tipo de responsabilidad, sea civil o penal. En términos generales,
nuestra ley civil anterior a la reforma de 1982 precisaba claramente
que:
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A. El dafio moral no era una figura auténoma, sino que se encon-

traba supeditada a la existencia del dano patrimonial para po-
der ordenar una reparacion moral.

La nacién y/o estado, en ningin caso podia ser condenado a
pagar una cantidad de dinero a titulo de reparacion moral, es
decir, nunca podria ser sujeto activo en este tipo de responsa-
bilidad civil —disposicion absurda que, afortunadamente, fue
derogada—.

La responsabilidad objetiva, en términos de nuestro articulo
1913 del Cédigo Civil, no implicaba la reparacién moral. In-
cluso, nuestro mas alto Tribunal dict6 la siguiente ejecutoria,
de rubro: “RESPONSABILIDAD OBJETIVA NO IMPLICA LA REPARA-
CION MORAL”. La responsable no tiene razén al juzgar que, para
efectos del articulo 1916 del Cddigo Civil, es ilicito todo acto
que causa dafo, pues, si asi fuera, quedaria sin objeto el articu-
lo 1913 del propio Cédigo, en cuanto a que quien hace uso de
objetos peligrosos esta obligado a responder del dafio que causa
“aunque no obre ilicitamente”.

Ahora bien, este articulo 1913 solo regula situaciones en las que
el dafio no resulte de un acto ilicito, pues, cuando la accion causal del
damnificado si es ilicita, opera lo dispuesto en el articulo 1910 del pro-
pio ordenamiento.

El cambio fue radical con la reforma de 1982, bajo estos principios:

1.

La responsabilidad civil proveniente de un dafio moral no se
encuentra ni relacionada ni supeditada a la existencia de otro
tipo de responsabilidad civil o penal, diferente a la causada por
un menoscabo extrapatrimonial, es autbnoma.

Se deroga absolutamente la condicion desafortunada segan la
cual, para que pueda existir un dafio moral, es necesaria la pre-
sencia de un dafio patrimonial.

La nacion y/o estado, en términos del articulo 1928 de la ley
civil, puede ser sujeto activo de la relacion juridica nacida del
dafio moral, de manera directa y como responsable subsidiario
de sus funcionarios, por primera vez en nuestro derecho.

Para quien haya incurrido en responsabilidad objetiva existe
—también por primera vez— la obligacion de reparar moral-
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mente. En esta situacion, como vimos, la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion resolvia en sentido negativo.

Un comentario al margen en apoyo a la reforma: era injusto que no
se regulara este tipo de responsabilidad civil conforme a las teorias mo-
dernas. Desgraciadamente, nuestro pais experimento un caso real que
encaja en la hipotesis que ahora se plantea: la catastrofica explosion de
gas ocurrida en el pueblo de San Juan Ixhuatepec, el 20 de febrero de
1984, la cual es tema de la segunda parte de este libro sobre el dafo
punitivo. Ahi fue clara la responsabilidad objetiva y moral en que incu-
rri6 una empresa del sector paraestatal Petroleos Mexicanos (PEMEX),
independientemente de la indemnizaciéon y dafios patrimoniales que
debio pagar por las vidas humanas que se perdieron en dicho percance,
hospitalizaciones e incapacidades, asi como todos los dafios materiales
causados.

De acuerdo con el criterio de la impunidad del Estado que impera-
ba antes de la reforma al articulo 1916 del Codigo Civil vigente, de 28
de diciembre de 1982, en este caso no se podia demandar y condenar
por dano moral causado a los damnificados (muerte, afliccion por la
pérdida de seres queridos, lesion en los sentimientos, en los afectos,
etc.), por la proscripcion de que el Estado no es responsable por dafio
moral.

Sirva recordar tan lamentable caso para corroborar que uno de
los aciertos de la multicitada reforma es que, actualmente, en casos
similares, todos los damnificados pueden demandar al Estado a tra-
vés de sus dependencias para que, ademas de la indemnizacion que
se les pague proveniente de la responsabilidad objetiva, se les cubra la
correspondiente por el dafo moral que soportan. Ello es actualmente
regulado por las leyes pertinentes de la responsabilidad patrimonial
del Estado.

Al analizar 1a evolucion que ha tenido la figura del dafio moral
en nuestra legislacion civil, se confirma que estamos ante una figura
autonoma. En el capitulo sobre antecedentes historicos, vimos que
los dafios extrapatrimoniales han experimentado un transito que va
desde no mencionarlos, pasando por supeditarlos a la existencia del
dafio patrimonial, hasta, actualmente, presentar una novedad que otras
legislaciones civiles no han previsto la posibilidad de demandar una
reparacion moral, fundada en una responsabilidad civil contractual o
aquiliana de manera autébnoma.
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2.12. LA NACION Y/O EL ESTADO COMO
SUJETO PASIVO DEL DANO MORAL

Este capitulo, y las referencias que se ha hecho en este libro al tér-
mino “nacién” pertenecen a una denominacion impropia, ya que la na-
cion es un grupo de personas con una identidad simultanea, que viven
en una zona geografica conocida como “pais”; por tanto, es de explora-
do derecho nacional y comparado que Estado significa la entidad po-
litica compuesta por Gobierno, territorio y poblacion, denominacion
actual que utilizan nuestras leyes para referirse a esta organizacion es-
tructural en sus derechos, obligaciones y responsabilidades.

Con el fin de evitarnos dilaciones innecesarias cuando hablemos
de nacion, nos referiremos al Estado en el derecho moderno. Esta claro
que la nacion o el Estado puede ser sujeto activo del dafilo moral, pero,
la nacion o el Estado, como persona moral en términos del articulo 25
del Codigo Civil vigente, ;podra ser sujeto pasivo de dicha relacion ju-
ridica? Aunque este asunto bien podria ser tema de un libro completo,
consideramos necesario comentarlo, dada la particularidad que carac-
teriza a esta persona moral.

En este trabajo se explica que la persona moral puede ser sujeto
activo o pasivo de la relacion juridica que nace por la existencia de un
dafo extrapatrimonial, pero cuando se pregunta sila nacion o el Estado
puede ser sujeto pasivo de la relacion extrapatrimonial, tenemos que
detenernos, por lo siguiente: los comentarios que sobre el particular
hace el reputado jurista argentino Roberto H. Brebbia, ya extinto y por
derecho propio en el Parnaso del derecho civil de su pais, atingentes
también a nuestro derecho, dadas semejanzas esenciales entre la es-
tructura constitucional argentina y la nuestra:

No creemos en cambio, que el Estado nacional, provincial o municipal
pueda accionar por la conculcacion del derecho al nombre o al honor
como ocurre con las personas juridicas de existencia posible enumeradas
en el articulo 33 e inc. 50. C. Civil. El Estado como representante y al
mismo tiempo rector de los intereses sociales, no puede sentirse vulnera-
do en su patrimonio moral por la accion de los particulares. Las normas
represivas de cardcter penal y administrativo que establece para el caso
de tales violaciones, constituyen una defensa suficiente de su prestigio y
autoridad. La indemnizacion en dinero por agravio moral al Estado, con-
siderado como persona de derecho publico careceria, a nuestro juicio, de
sentido, atento al fundamento que se acuerda el pago de una suma de di-
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nero cuando se trata de reparar dafios morales, o sea, el de acordar una
satisfaccion a la victima. En este caso no hay satisfaccion posible, pues el
Estado no puede, a diferencia de los particulares, encontrar sustitucion
compensatoria en otros goces, que le pudiera proporcionar una suma de
dinero por las molestias, padecimientos o desventuras sufridos.

Este importante punto de vista podria hacer surgir el debate en
nuestra legislacion civil, administrativa y constitucional, con lo mani-
festado por el jurista argentino, en beneficio de la perfeccion de la teo-
ria general del dafio moral en nuestro derecho.

Es necesario precisar que debe distinguirse en qué casos se le causa
un dafio moral a la nacion, y cudndo ésta es responsable de un agravio
extrapatrimonial, infligido por sus funcionarios mediante la resolucion
y ejecucion de sus actos de autoridad.

Siguiendo con nuestro Codigo Civil, en su articulo 1916, parte final
del segundo parrafo, dice: “Igual obligacion de reparar el dafio moral
tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo
1913, asi como el Estado y sus servidores publicos, conforme al arti-
culo 1928, ambas disposiciones del presente Cédigo”. Ante la postura
de que solo las personas pueden causar un dafio, nos encontramos con
que el articulo 25 del mismo ordenamiento, en su fracciéon I, solo men-
ciona como personas morales a la nacion, estados y municipios, en-
tendiendo con esto la organizacion politica del pais en sus tres niveles:
federal, estatal y municipal. De ahi se concluye que:

A. Elarticulo 25 del Cédigo Civil nunca menciona de manera con-
creta al Estado federal como persona moral, cosa que si hace el
articulo 1916 del mismo Codigo.

B. El dafo moral que causa la nacion y/o Estado es, en todo caso,
el que causan los funcionarios en el ejercicio de su cargo. No
se puede hablar de un dafno causado por representacion. La
nacién, como organizacion politica y administrativa, no puede
causar dano alguno: son los funcionarios a quienes ha otorgado
personalidad juridica y competencia los que lo causan de ma-
nera directa. Asi, debe distinguirse entre el que causa el dafio y
el responsable de repararlo.

En la actualidad, estas elucubraciones han quedado en el pasado.
Tal como escribi —con atrevimiento— en 1991, no existe duda de que
el Estado o Nacion puede sufrir y causar dafio moral, es decir, ser sujeto
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activo y/o pasivo de la relacion juridica extrapatrimonial. Como sujeto
activo, a través de su potestad administrativa y facultades coercitivas
para hacer, cumplir y respetar la ley en términos generales; la reputa-
cion del Estado es respetar y hacer guardar la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella emanen, demar-
cando que, en el caso de 1a nacion como sujeto pasivo, el fin tltimo de
la reparacion extrapatrimonial es obtener una satisfaccion monetaria
por equivalente juridico compensatoria en oposicién al dolor moral
sufrido, remarcando que corresponderd al derecho administrativo su
legislacion y regulacion, la cual deberd definir si el Estado puede ser
victima de dafio moral por parte de autoridades de niveles constitucio-
nales diferentes o de particulares.

De hecho, se derogd la responsabilidad civil del Estado por dafo
moral, codificada en la legislacion civil vigente, para ser trasladada a
la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, normativa
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de diciembre de
2004, y por la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Fede-
ral, publicada en la entonces Gaceta Oficial del Distrito Federal el 21 de
octubre de 2008. En su momento, de ambas escribimos claramente en
materia de dafio moral.

Ambas legislaciones son los retrocesos mds importantes en la ma-
teria, por los descuidos e incomprension tan lamentable en que incu-
rrieron dichas legislaciones en materia de agravios extrapatrimoniales,
como es ponerle precio a los bienes que integran la figura del agravio
moral. En lineas posteriores de este libro fijamos nuestra posicion, pero
adelanto que la materia administrativa no es motivo de este trabajo.

2.13. REPARACION MORAL
El parrafo tercero del articulo 1916 del Cédigo Civil vigente prevé:

La accion de reparacion no es trasmisible a terceros por acto entre vivos
y so6lo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la
accion en vida.

En este capitulo hay temas troncales, entre otros, lo personalisimo
de la accion de reparacion, su caracter de intrasmisible, lo que se en-
trega al agraviado a titulo de reparacion moral, y qué funcion tiene el
dinero que se entrega via indemnizacion.
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:Qué se debe entender por reparacion? El diccionario de la Real
Academia Espafiola dice que debe comprenderse como el acto de
“componer, aderezar, enmendar un menoscabo, remediar”, y se usa
también como “desagraviar, satisfacer al ofendido”. Pero, en términos
generales, los juristas entienden por reparacion el acto por medio del cual
vuelven las cosas al estado en que se encontraban antes del evento dafoso.

En nuestro derecho no existen problemas terminologicos. Para de-
nominar reparacion al pago de la suma de dinero que se entrega al su-
jeto pasivo que soport6 un agravio extrapatrimonial, volviendo a citar
a Garcia Lopez, vemos que este tema en las legislaciones extranjeras no
es tan sencillo, solos se complican la vida en algo elemental. El profesor
de lIa Universidad Publica de Navarra expresa que

La terminologia empleada por los autores al tratar el tema de la entrega de
una suma de dinero al perjudicado por un dafio moral dista mucho de ser
coincidente. Asi, se habla de reparacion, resarcimiento e indemnizacion
de los dafios morales. Algunos expresan dichos términos como sinénimos
sin pretender dar ningdn contenido diferenciador a los mismos. Otros, sin
embargo, intentan encontrar matices de caricter técnico que identifiquen
el contenido y el significado de los términos expresados. Pero ni siquiera
respecto de estos ultimos existe una absoluta coincidencia.

Un sector doctrinal se manifiesta en este extremo con ciertas vagueda-
des. Acufia Anzorena utiliza discrecionalmente los términos reparacion,
resarcimiento e indemnizacion; Ortiz Ricol habla exclusivamente de re-
paracidn, tanto referida al dafio patrimonial como al dafio moral; Lafaille
engloba toda forma de reparacion bajo el término de resarcimiento; Fueyo
Laneri, después de descartar que sea una reparacion compensatoria de 1a
manera como la entiende el Derecho patrimonial, pues, segtn ¢él, resulta-
ria absurdo compensar, poner una medida igual o equivalen- te, cuando el
dafio que ha de indemnizarse no es susceptible de medicion exacta, afir-
ma que se trata simplemente de una «indemnizacion satisfactiva.

Carnelutti, por su parte, distingue en la expresion genérica de restitucion
los conceptos de restitucion directa, resarcimiento del dafio y reparacion.
En la primera el interés afectado coincide con el lesionado por el acto
ilicito. En el resarcimiento del dafno existe una equivalencia entre el in-
terés directamente danado y el interés en que se resuelve la restitucion.
En cambio, en 1a reparacion la relacion de ambos intereses es de compen-
sacion. La equivalencia entre intereses tiene lugar segun el citado autor
cuando la satisfaccion de uno sirve para satisfacer el otro; asi en el caso de
destruccion de una cosa, el resarcimiento de un grave dano consiste en la
entrega de una suma de dinero que pueda servir para edificar o comprar
otra, la compensacion de intereses procederia cuando la satisfaccion de
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uno de ellos atenua el sufrimiento determinado por la insatisfaccion del
otro; asi, por ejemplo, en el caso de 1a muerte de un ser querido, la suma
de dinero no le hace revivir, pero con ella se puede procurar a la persona
allegada alivio y distraccion de su pena.

Partiendo de estas premisas, afirma Carnelutti que, «es una hipotesis de
reparaciéon y no de verdadero resarcimiento de dafios el llamado resarci-
miento del dafio moral, porque el interés moral ofendido no encuentra su
equivalente en el interés pecuniario; esa lesion solo puede ser compensa-
da de algin modo mediante las posibilidades que ofrece el dinero.

Otros hablan de resarcimiento refiriéndose de modo exclusivo a los dafios
patrimoniales. Y acuden para ello al elemento de la equivalencia econd-
mica, englobando terminoldgicamente el dafio moral dentro de la repa-
racion; pero atribuyen a ésta la significacion y funcién de pena privada.

“Existen también algunos autores que han entendido que, si bien el re-
sarcimiento quedaba en principio limitado conceptualmente a los dafios
patrimoniales, la aparicion de los dafios morales en el espectro juridico ha
hecho extender su dmbito y significado con el fin de acogerlos. Asi, la mo-
dalidad satisfactoria de la entrega pecuniaria en el caso de dafios morales
configuraria otra forma de funcién resarcitoria junto con la equivalente
aplicable a los dafios patrimoniales. Partiendo de esta base, manifiesta Ro-
velli con ocasion de criticar 1a teoria que negaba la resarcibilidad de los
dafios morales que el error de dicha corriente de pensamiento consiste en
sostener que el concepto mismo de resarcimiento conlleve necesariamen-
te la equivalencia entre dafio y dinero, ya que la equivalencia en dinero
se postulard del caricter patrimonial del dafio a resarcir, pero no de la
naturaleza del resarcimiento.

El articulo 1915 del Codigo Civil vigente dispone: “La reparacion
del dafio debe consistir a eleccion del ofendido, en el restablecimiento
de la situacion anterior, cuando ello sea posible, o en el pago de dafios
y perjuicios”. Este primer parrafo es claro y contundente, y en él nos
apoyamos para los fines del presente trabajo, por cuanto contempla
tanto la reparacion natural como la reparacion por equivalente-juridi-
co-compensatoria, cuando no se pueden volver las cosas al estado en
que se encontraban antes del evento dahoso —como sucede general-
mente en materia de dafilos morales—. Esa reparacion se traducird en
el pago de una cantidad de dinero.

Existen diversos tipos de reparacion, segin sean los bienes con-
culcados. Por ejemplo, algunos autores identifican la reparacién como
borrar, hacer que una cosa desaparezca, pero jtoda reparacion borra el
dafio causado, o existen reparaciones que nunca borran el dafio causa-
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do? Como fue asentado, esto depende del bien juridico lesionado por
el hecho ilicito.

Sobre el particular, los juristas franceses Henri y Le6n Mazeaud
precisan: “El perjuicio moral no es de orden pecuniario; ahi el dinero
carece de eficacia. Aunque reciban muchos millones el padre que haya
perdido a su hijo o la persona desfigurada por una herida, ;les restituira
esa suma a su hijo o la integridad del rostro?”.

Tiene que estarse de acuerdo en que borrar no es reparar; desde la
consideracion gramatical no existe tal identificacion. Pero es parcial-
mente inexacto afirmar que es irrealizable reparar tanto el perjuicio
material como el moral. La imposibilidad de reparar de manera natural
en materia de dahos inmateriales es la regla general, en tanto que la posi-
bilidad de hacerlo en materia de dafios patrimoniales es la forma normal,
y precisamente la excepcion serd la imposibilidad de hacerlo y, en conse-
cuencia, ordenar una reparacion por equivalente-juridico-compensatoria.

Retomando el tema de los tipos de reparacion, cabe senalar los dos
mads importantes, que son:

1. La reparacién natural, que es aquella que hace posible que las
cosas vuelvan al estado en que se encontraban antes de produ-
cirse el evento danoso. Es decir, mediante el desagravio, existe
una igualdad de condiciones, antes y después del hecho ilicito.
Por ejemplo, la entrega del bien robado o la entrega de la suma
de dinero debida, con los intereses normales que dicha canti-
dad hubiese producido en manos del acreedor.

2. La reparacion por equivalencia, de la cual dice el maestro Rojina
Villegas:

[...] cuando no es posible el desagravio perfecto, ya que las cosas
no pueden estar en una situacion idéntica a la que tenia antes del
dano, se buscara un equivalente, que va a tener una funcién ya sea
compensatoria, que trate de poner en una situacién no idéntica,
pero si lo mas igual posible, a la que tenia antes del acontecimien-
to dafioso y el medio que mejor cumple esa funcion es el dinero.

Por ejemplo, la persona que destruye un cuadro de determinado ar-
tista, al momento de ser condenada a reparar el dafio causado, eviden-
temente no podra devolver el mismo cuadro, por lo que la reparacion
consistird en la entrega de una suma de dinero que fijaran los peritos
atendiendo al valor real del cuadro en el momento del pago. Pero esa
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suma no devolveri el cuadro; tan sélo serd un equivalente que cumplira
su funcion compensatoria.

Por otra parte, existe una reparacion por equivalencia que tiene un
papel eminentemente satisfactorio o sancionatorio, en la que se en-
trega también una suma de dinero en via de resarcimiento del dafio
causado, pero no a titulo de compensacion, sino satisfactoria o sancio-
natoria, porque dichos bienes conculcados no pueden ser valuados en
dinero —caso tipico de los dafios morales—.

Es muy importante precisar el término “equivalente” o “equivalen-
cia” en materia juridica, y sobre todo en el caso especifico del dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo. El sentido semantico de la pa-
labra puede traducirse como algo que tiene igual valor que otro: que
es equivalente. La equivalencia juridica en materia de dafio moral nace
en nuestro derecho, porque esta figura de la responsabilidad civil y del
derecho dafios, como se ha escrito, no estaba en el imaginario juridico
de fondo y forma. Por tanto, las terminologias pueden variar, pero el
sentido juridico se entiende es sustituir una cosa por otra, equivalencia
en el caso concreto no es identidad de cosas.

En materia de danos morales, obviamente, el sufrimiento, el dolor
humano, el desprestigio, la vulneracion de la dignidad, la humillacion,
la discriminacion, la vejacion corporativa o dolo lucrativo, etc., son
bienes morales no pueden tener un equivalente gramatical, es decir,
la vida de un hijo no tiene valor, ni la salud de las personas, ni la re-
putacion comercial y andlogos. No hay un equivalente que reponga in
natura esa conculcacion de los bienes morales una vez dafiados, y eso
estd entendido perfectamente. La teoria juridica de la equivalencia-
juridica-compensatoria es obtener la mejor satisfaccion posible por el
bien moral dafado.

En materia de dafios morales, los bienes que tutela siempre tienen
que ser analizados de manera cuidadosa, acuciosa y bajo el espectro
de su justa dimension. No se trata de una equivalencia geométrica o de
valor a valor. Los bienes morales, ni aproximadamente ni perfectamen-
te, pueden ser reparados (reparatio in natura), y no existe equivalente
de reparar un dolor con otro dolor por medio de una construccién es-
trambotica Ley del Talion. Por eso la equivalencia —como lo explico
unos los grandes juristas en materia civil del derecho mexicano, Rojina
Villegas— cuando no se puedan volver las cosas al estado en que se
encontraban antes de 1a lesion del bien moral se busca una satisfaccion
por equivalente, en el sentido mas amplio de la palabra: analogo, seme-
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jante, equiparable, siendo el dinero el mejor satisfactor posible ante la
realidad de los hechos.

De ahi lo sentenciado en la tesis jurisprudencial con nimero de
registro digital 171493, intitulada “CUANTiA DEL juiCIO. ES INDETER-
MINADA EN LA RECLAMACION POR DANO MORAL, SI LA SENTENCIA ES
ABSOLUTORIA”, dictada por el H. Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito en el Amparo en revision 192/2007, donde
se expresa:

[...] por su naturaleza, los bienes afectados con el dafio moral no son apre-
ciables en dinero, al tratarse de sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacion, vida privada, configuraciéon y aspectos fisicos de la
persona, o bien, de la consideraciéon que de si misma tienen los demis,
por lo cual no es posible repararlos mediante la restitucién de las cosas
al estado anterior a la afectacién, ni con la sustitucidon con otros bienes
similares, ni con su equivalente econémico en dinero.

Podemos interpretar en apariencia del buen derecho: no es posible
repararlos con un equivalente en dinero porque el bien moral, como
acertadamente dice esta tesis, no es evaluable en dinero, pero la repa-
racion por dafio moral si consiste en una indemnizacion en metalico.

El dafio moral no admite una valuaciéon pecuniaria en atencion a los
bienes lesionados, por lo que la entrega de 1a suma de dinero no implica
que se valore o ponga precio a bienes de naturaleza inmaterial, como
son el honor, los sentimientos, reputacion, etc. Es por esto que la repa-
raciéon moral tiene como fin ultimo la funcion satisfactoria que pueda
considerarse equivalente al sufrimiento o agravio experimentado.

Segun el jurista argentino Luis Maria Rezzonico, “Thering fue el pri-
mero en sostener el caricter satisfactorio que podia revestir el pago de
una suma de dinero a causa de un hecho danoso. Mas recientemente,
otro autor alemdn, Larenz, se adhiere a esta opinioén”. En este orden de
ideas, podemos concluir y aceptar, sin vacilar, que las reparaciones civiles
que ordena nuestro derecho son: reparacion por equivalencia; compensato-
ria o sancionadora, la cual se cumple entregando una suma de dinero a titulo
de indemnizacion, con un fin satisfactorio, por el agravio inmaterial sufrido.

De lo anterior, asi como del texto legal, se desprenden las siguien-
tes conclusiones:

A. En nuestro derecho, la reparacion moral siempre se resarcird
con la entrega de una suma de dinero, a excepcion del dafio
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moral agravado o calificado, que se refiere a que, con indepen-
dencia de la indemnizacion que se pague al agraviado, si éste
quiere, puede demandar que la sentencia que contiene la re-
traccion de lo hecho o dicho en los casos del honor, reputacion,
decoro o consideracion, sea publicada en los mismos medios
que utilizo el sujeto para cometer su acto ilicito, o cuando el
instrumento comisivo que causé el dafio moral fue un medio
masivo de comunicacién social. A la fecha, esta prestacion pue-
de demandarse en un juicio civil ordinario como una presta-
cion mas, y con fundamento en la Ley de Responsabilidad Civil
para la proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la
propia Imagen en el Distrito Federal, las acciones de dafio mo-
ral son casuisticas.

B. En ningin momento, la entrega de una suma de dinero al agra-
viado implica que se valore o ponga precio a bienes de naturale-
za extrapatrimonial, al ser valores que no pueden ser objeto de
apreciacion pecuniaria ni coincidente o aproximada, como son
los derechos de la personalidad tutelados por la figura del dafio
moral.

Es por eso que la reparacion moral es:

Equivalente: se da cuando las cosas no pueden volver al estado en que se
encontraban antes del dafo. Se tratard de ubicar al agraviado en una si-
tuacion parecida a la que vivia y, de no ser posible, se otorgara un resarci-
miento econémico. Esa es la equivalencia juridica: no homologar o darle
un valor a cosas diferentes asimilandolas, porque esto no es posible en
el dafio moral, ante la naturaleza sustantiva del bien, y tampoco pueden
ser tasadas en numerario. La compensacién opera normalmente entre-
gando una suma de dinero, que es el medio mas aceptado para reparar
un dafo, por ser el més idoneo. Esta reparacion por equivalencia juridica
es monetaria, Unica y exclusivamente. No puede existir la reparacién en
ciertos casos de dafio patrimonial donde se entrega un objeto similar al
danado, ya que, adem3s de ser esto imposible tratindose de bienes inma-
teriales, nuestra legislacion sobre el dafio moral es tajante al establecer
que la indemnizacién que se otorga a titulo de reparacién moral serd en
dinero. Equivalencia juridica es valorar dos cosas distintas entre si de forma
antiequipolente y resolverla por la via de la compensacion indemnizatoria o
sancionatoria.

Satisfactoria: En razén de que la reparaciéon moral no admite una evalua-
cion en dinero con respecto de los bienes que tutela, ni perfecta ni apro-
ximadamente, por ser de naturaleza extrapatrimonial.
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Es por eso que, en nuestra legislacion, el pago de una suma de di-
nero al agraviado cumple una funcion de satisfaccion por el agravio
sufrido, como puede ser la lesion de sus afecciones, sentimientos, etc.
En ningan momento se estd comerciando con dichos bienes morales,
ni con la entrega de dinero “en metdlico” se atentia o desaparece la
afliccion o dolor moral sufrido. El dltimo fin de la reparacion moral es
otorgar a dicha indemnizacion pecuniaria un fin de satisfaccion por la
lesion que sufrio un individuo en sus derechos de la personalidad. Aqui
es donde se refutan las teorias que niegan la reparacion del dafio moral,
por ser ésta injusta y antiética, segiin afirman, por poner un precio al
honor, sentimientos, decoro, etcétera.

La objecion a dichas posturas es clara, en virtud de que, si se en-
tiende el fin ultimo de la reparacion moral es satisfactoria y en su caso
sancionatoria, como lo es el consecuencial dano punitivo, queda sin
materia la controversia planteada por la corriente citada, porque lo tni-
co a lo que conducen es convertir en irresponsable civilmente al que
incurre en un dafio moral o punitivo.

2.14. ;QUIEN PUEDE EJERCER
LA ACCION DE REPARACION?
Tal y como se establecié en un principio, tanto la persona fisica
como la moral pueden ser sujetos activos y pasivos del dafio moral.
2.14.1. Sujetos que integran la relacion
juridica que nace del dafio moral
a) Agraviado o sujeto pasivo
Es toda persona que soporta el dafio cierto y actual sobre un bien
de naturaleza extrapatrimonial, y por lo cual podra ejercer la accién de
reparacion moral en contra del sujeto activo de la misma.

b) Sujeto activo o agente danoso

Es aquel a quien se le imputa que, por un hecho u omision ilicitos,
afecta a una persona en sus derechos de la personalidad, lesionando
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uno o varios bienes que tutela el dafio moral, el cual serd responsable
moralmente ante el ofendido del dafio causado.

La distincion entre los sujetos es clara, pero el problema surge cuan-
do se trata de establecer quién es el que puede ejercer directamente la
accion de reparacion y quién de manera indirecta. De la misma forma
;quién es el sujeto responsable de causar un dano moral de manera
directa y quién lo es indirectamente?

A continuacion se ofrece un cuadro sinoptico que tiene como fin
relacionar en términos generales las acciones de reparacion moral con
los sujetos pasivos y activos de la misma, ya sea de manera directa o
indirecta, segin corresponda. Sin pretender entrar a fondo, por no ser
materia de este trabajo los presupuestos sustantivos de la capacidad de
goce y de ejercicio, ni los correspondientes de la personalidad para el
ejercicio de 1a accion procesal pertinente, abordaremos la relacion en-
tre el agraviado directo o indirecto y el responsable directo e indirecto
del agravio moral.

CUADRO 1. Relaciones entre los sujetos activo
y pasivo en la reparacién moral

Titulares de la accion de reparacién moral

Directos

Indirectos

Sujeto pasivo
o agraviado:
toda persona
fisica o moral

Sujeto pasivo o agraviado. Los padres que tienen la patria
potestad sobre los menores: los tutores; los herederos de la
victima, siempre y cuando éste haya intentado la accion en
vida, quienes acrediten fehacientemente de manera directa o
indirecta, qué sufrieron un dafio moral por su cercania afec-
tiva, social o econémica con el directamente damnificado.

Personas obligadas a reparar moralmente

Directas

Indirectas

Sujeto  acti-
vo o agente
danoso: toda
persona  fi-
sica o moral
causante del
dano

Sujeto activo o agente del dafio: a) Los padres de los meno-
res en los términos de los articulos 1919 y 1922 del Cédigo
Civil; b) los tutores. en los términos de los articulos 1911,
1919, 1921 y 1922 del Codigo Civil; ¢) el Estado en los ca-
sos de responsabilidad subsidiaria, por dafios causados por
sus funcionarios en el ejercicio de su cargo: d) las personas
que incurran en responsabilidad objetiva en los términos del
articulo 1913 del Cédigo Civil; y e) el duefio del animal que
causa un dafio en los términos de los articulos 1929 y 1930
del Codigo Civil.
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2.14.2. Titulares de la accion
de indemnizacion moral

a) Directos. Sujeto pasivo o agraviado. El titular de esta accion lo
puede ser cualquier persona fisica o moral, en pleno goce y disfrute
de sus derechos, que acredite en juicio que sus bienes morales fueron
conculcados. Repito: en términos generales, toda persona fisica o mo-
ral puede sufrir un agravio extrapatrimonial y ser titular directo de la
accion de reclamacion.

b) Indirectos. Son los sujetos de derecho que resienten de manera
indirecta la afectacion de un bien moral, ya que el origen del menoscabo
le ocurre a un tercero y repercute de manera indirecta en su esfera extra-
patrimonial y motivo de proteccion que lo legitima para demandar por
dafio moral. Los padres que tienen la patria potestad sobre los menores,
precisamente serdn quienes, en todo caso, ejerceran la accion de repara-
cién moral, en virtud de que el menor no cuenta con capacidad de ejer-
cicio para ello. Son titulares indirectos porque el menor es el que soporta
el dafo, pero quien ejerce la accion de reparacion sera el padre o quien
ejerza la patria potestad en el momento del acontecimiento dafioso.

Hay cierta discusion en el sentido de que —sirva lo aqui apuntado
para el capitulo de los tutores— menores o incapaces no pueden sufrir
un dafio moral, ya sea por razones de orden cronolégico o por inhabi-
litacion declarada, y también porque no pueden exigir de manera di-
recta la reparacion. Dicha posicion es improcedente. ;Acaso un menor
de edad no tiene sentimientos u honor? ;Acaso tampoco lo tiene un
incapaz? Este, en caso de ser sujeto de burla o escarnio, ;no podra de-
mandar civilmente al responsable? ;Acaso los menores no tienen as-
pecto y configuracion fisica? Todo lo anterior se contesta en sentido
afirmativo. El derecho tutela a estas personas en sus bienes morales,
como sujetos que directamente sufren un agravio moral y que pueden
obtener su reparacion de manera indirecta de reclamacion a través de
sus representantes legales.

- Tutores. Como se dijo en lineas anteriores, el incapaz natural
o legal que sufre un dafio moral podra exigir la reparacion de
manera indirecta a través de su tutor, quien se encuentra obli-
gado a reclamar el resarcimiento del agravio extrapatrimonial
causado.

- Los herederos del agraviado directo, siempre y cuando este haya
intentado 1a accion en vida. Una de las caracteristicas de la ac-
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cion de reparacion es que, ademas de ser personalisima del
damnificado, no puede ser transmitida, es intransferible e in-
cedible. Pero existe, como siempre, la excepcion, que expresa-
mente regula el articulo 1916 del Cédigo Civil vigente, dispo-
niendo que se debe cumplir necesariamente dos presupuestos
para que tenga vida esta accion indirecta de reclamacion:

A. Que los titulares sean herederos del agraviado.

B. Que el agraviado, quien soport6 el perjuicio moral anterior
a su muerte, haya intentado la acciéon de reclamaciéon en
vida.

En cuanto al primer supuesto, consideramos necesario sefalar es-
pecificamente a los herederos como tnicos titulares de esta accion in-
directa de reclamacion; aunado lo anterior a la intrasmisibilidad de la
misma por acto entre vivos, por prohibicion expresa del articulo 1916.

Si entendemos por heredero a la persona que adquiere a titulo uni-
versal los bienes del de cujus en todos sus derechos y obligaciones, y
que se convierte en responsable de todas sus cargas a partir de la muer-
te de este, surgen inmediatamente las discusiones propias del derecho
sucesorio. ;A qué heredero se refiere? ;Al testamentario o al legitimo?
:Con o sin declaracion judicial? Ello es campo fértil de discusion. A
guisa de ejemplo, cuatro interrogantes mas: el heredero a que se refiere
el articulo 1916 del Codigo Civil, ;en qué momento se encuentra legiti-
mado para intentar la accion indirecta de reparacion moral? ;Serd en el
momento en que muere el autor de la sucesion? ;0 cuando el sucesor
acepta la herencia, o cuando se realiza la junta de herederos? ;O hasta
que existe la cosa juzgada de declaracion de herederos? Esto se tendra
que resolver de acuerdo con el tipo de sucesion a la que pertenezca el
heredero legitimo o testamentario.

Consideramos que este tema es propio de un trabajo de derecho
sucesorio y queda fuera de los objetivos de este trabajo, al igual que el
problema planteado de considerar al Estado como sujeto pasivo de la
relacion juridica que nace de un agravio moral, ya que pertenecen mas
bien al derecho administrativo y sucesorio, respectivamente, que al ca-
pitulo de las obligaciones que nacen de los actos ilicitos.

Afortunadamente, por interpretacion de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion, en la tesis jurisprudencial que mas adelante invoca-
mos, se deja fuera esos pruritos del tema de los herederos de la victi-
ma, por una razén propia de los derechos humanos y fundamentales
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derivados del articulo primero de nuestra carta magna sobre la tutela
judicial efectiva.

Creo que son correctos la interpretacion y el criterio. Es moroso
y tardado llevar a cabo un juicio sucesorio —y muchas de las veces
por la absurda regla de los dos afos de prescripcion para ejercicio del
accion—, incluso la sola tramitacion de un juicio sucesorio en caso de
controversia. Llevaria mas de dos afios lograr una cosa juzgada de la
calidad de heredero para poder ejercer la accién de dafio moral en re-
presentacion de la victima; por tanto, este criterio federal determina
que no es necesaria la consideracion de cosa juzgada de heredero. Bas-
ta con acreditar el entroncamiento o el testamento donde se han nom-
brado los herederos. Esa conviccion documental le dara la legitimidad
para ejercer su accion reparadora por dafio moral.

Dejando a un lado la institucion de heredero, el momento en que
nace su derecho para reclamar y la naturaleza juridica de este dere-
cho que se incorpora a la masa hereditaria, es importante lo siguiente
para las conclusiones de esta tesis: la congruencia que existe al estable-
cer que son los herederos quienes pueden ejercer accion indirecta de
reparacion, porque si se trata de un heredero testamentario, existe la
presuncion de que dicha persona es la que, en los ultimos momentos
de la vida del agraviado directo, tuvo con éste una relacion afectiva. Y
si se trata de un heredero por sucesion legitima, existe la misma idea,
ya que las reglas del parentesco determinan, por consanguinidad o afi-
nidad, quiénes tienen derecho a suceder al de cujus, y también existe
la presuncion, aunque mas relativa, de que dichos herederos tienen un
vinculo méas afectivo con el agraviado directo antes de su muerte, con
todo lo que ello implica, superando el interés de un tercero.

Es necesario decir que el derecho a la reparacion moral es perso-
nalisimo, y que, por ello, debe morir con su titular. La excepcion es,
precisamente, la trasmision de tal derecho a sus sucesores. En este
apartado debemos distinguir el derecho de accion de los herederos del
agraviado directo que intentd la accion en vida y el dafio moral que
tiene el entorno familiar cercano al fallecido, y que les causa un dafio
moral por su relacion de parentesco, afectividad, dependencia emocio-
nal y econémica o similares. Es una accion directa de dichos sujetos de
derecho, que deberan probar en juicio el nexo causal y, obviamente, en
qué consiste el dafio moral que resiente en su patrimonio moral, como
una afectacion a sus derechos de la personalidad derivado de los dere-
chos del damnificado.
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El caricter de intrasmisible por acto entre vivos de tal accion tiene
el objeto de evitar que tan subjetivos y personales derechos sean co-
mercializados. A esto obedece también la condicion, para el ejercicio
de la accién, de que el agraviado directo la haya intentado en vida. Esta
disposicion se repite sustancialmente en el Codigo Civil argentino, que
en su articulo 1099 dipsone: “Si se tratare de delitos que no hubieran
causado sino agravio moral como las injurias y la difamacion, la accion
civil no pasa a los herederos o sucesores universales, sino cuando hu-
biese sido intentada por el difunto”.

Por su parte, Mazeaud manifiesta: “Seria tan chocante ver a una
victima ceder a un tercero el precio de sus sufrimientos, como ver a los
acreedores apoderarse del precio de tal valor”.

2.15. PERSONAS OBLIGADAS
INDEMNIZAR MORALMENTE

2.15.1. Directas

Es el sujeto activo o agente danoso del agravio moral. Lo puede
ser toda persona fisica o moral y, como se dijo en lineas anteriores, es
aquella a quien se le imputa que, por un hecho u omision ilicitos, afecta
a otra persona en sus derechos de la personalidad, lesionando uno o
varios bienes que tutela el dafio moral; es decir, serd la persona a quien
directamente se le reclama por haber cometido un agravio extrapatri-
monial y quien, en consecuencia, deberd indemnizar al sujeto pasivo.

2.15.2. Indirectas

Los padres de los menores. Qued6 senialado que dicha responsabi-
lidad es indirecta, ya que no son ellos quienes cometen el dafio, pero si
quienes se encuentran obligados a repararlo (responsabilidad por he-
cho ajeno). En términos de los articulos 1919 y 1922 del Cddigo Civil:

A. Quienes ejerzan la patria potestad tienen obligacion de respon-
der por los dafos y perjuicios que causen los menores que es-
tén bajo su tutela y que habiten con ellos.

B. Silos padres o quienes ejerzan la patria potestad sobre dichos
menores prueban que les fue imposible evitar el hecho, es de-
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cir, si acreditan que tuvieron el justo cuidado y debida vigilan-
cia, se les eximira de tal responsabilidad.

La mayoria de edad se alcanza a los 18 afios. Si, por ejemplo, un me-
nor de 15 afos infiere a una persona una lesion en su rostro con arma
punzocortante, que deje una cicatriz perpetua, sabemos que no existe
delito de lesiones, ya que, por la edad el sujeto activo, es inimputable.
Asi, independientemente de la ausencia de responsabilidad penal, en
el campo del derecho civil, el dolor moral que le causa tener un rostro
desfigurado al agraviado serd el fundamento para reclamar y obtener la
condena del sujeto activos responsables directos e indirectos por dafio
moral.

a) Los tutores. De igual forma, debe destacarse que existe la obliga-
cion del tutor cuando el incapaz cause dafio moral y la respon-
sabilidad recaiga en el primero —ya que el inhabilitado puede
cometer el dafio en un momento de lucidez—, siempre y cuan-
do se encuentre bajo su tutela y habite con el tutor, y este no
pruebe que observo el cuidado y la vigilancia necesarios para
evitarlo. Esto es independiente del caso en que, sin responsabi-
lidad para el tutor, el incapaz cause dano, el cual tiene la obli-
gacion directa de repararlo, en términos del articulo 1916 del
Codigo Civil.

b) La Nacion y/o el Estado. Se observo que, antes de la reforma al
Codigo Civil, en su articulo 1916, de fecha 28 de diciembre de
1982, la nacion no podia ser sujeto pasivo del dafio moral, ni di-
recto ni indirecto. Sin embargo, a partir de la nueva legislacion
de responsabilidad patrimonial del Estado, en materia federal y
en la Ciudad de México, a partir de 2004 y 2008, esto se debe
analizar con fundamento en dichos ordenamientos juridicos.

c) Las personas que incurren en responsabilidad objetiva. El articu-
lo 1913 del Cdédigo Civil vigente prevé lo que debe entender-
se por responsabilidad legal u objetiva. Para efectos de este
trabajo, es necesario poner de relieve que, al igual que en el
caso del Estado, este tipo de responsabilidades especificas no
eran reguladas por el articulo 1916 antes de la reforma, en el
sentido de considerarse éstos como sujetos activos del dafo
moral. Ahora se puede exigir dicha reparacion extrapatrimo-
nial, ya que el propio articulo lo admite (Dafio moral por actos
licitos).
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Imaginemos, por ejemplo, que una persona que vive en la Ciudad de
México es propietaria de una coheteria ubicada en el puerto de Veracruz,
y en ésta se produce una explosion, causando la pérdida de vidas huma-
nas, lesiones y dafios materiales. Independientemente de la indemniza-
cion que se cubra por las personas muertas y heridas, asi como de los da-
fos patrimoniales que se causen, los agraviados tendran derecho a exigir
la reparacion moral y, en su caso, una sancion punitiva por la lesion que
sufrieron sus sentimientos, afectos, creencias, etc. Se trata de una accion
directa en contra del duefio de la fibrica, responsable indirecto.

También puede incurrir en dafio moral el duefio del animal que lo
causa, segun el articulo 1929 de nuestra ley civil, a menos que acredite
que el animal fue excitado o provocado por la victima, y que por su cul-
pa sufrio el dafo. También en este caso, con autonomia de la respon-
sabilidad civil, diferente a la de tipo extrapatrimonial en que incurre el
sujeto activo, el responsable directo tendra que reparar moralmente.

Sobre el particular existieron divergencias jurisprudenciales ori-
ginadas por tribunales federales correspondientes al circuito judicial
del estado de Sonora, en el sentido claro —y equivocado— de que no
existia dafilo moral por responsabilidad objetiva, ya que el dafio moral
nace a partir de un acto o hecho ilicito, y en la responsabilidad objetiva
no existe ilicitud en la conducta, y, por ende, no existe dafio moral.
Este criterio contendid en varias tesis que se citan en este libro. Afor-
tunadamente, jurisprudencialmente se ha determinado que es claro y
contundente que por responsabilidad objetiva se puede causar dano moral.

2.16. PRESCRIPCION DE LA ACCION
DE REPARACION EXTRAPATRIMONIAL

Puesto que el articulo 1916 no sefiala ninguna disposicion especial
sobre la prescripcion de la accién de reparacion moral, se tendra que
aplicar la disposicion genérica contenida en el articulo 1934 del Cédigo
Civil vigente, que a la letra dice:

Articulo 1934. La accion para exigir la reparacion de dafios causados, en
los términos del presente capitulo, prescribe en dos afnos, contados a par-

tir del dia en que se haya causado el dafo.

Esta disposicion genérica precisa el término en que prescriben las
acciones derivadas de un agravio moral: dos afios, tanto para el sujeto
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pasivo directo como para el indirecto, contados a partir del momento
en que se causa el dafio. Respecto de esto, la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion precisa, con la siguiente ejecutoria, desde qué mo-
mento debe computarse el lapso de dos afios; imponiendo la siguiente
regla interpretativa del citado articulo 1934: la accién para reclamar la
indemnizacion del dafio causado prescribe a los dos afios, contados a
partir de que el dafio se caus6 o ha terminado de causarse, y la carga
de la prueba de que operd la prescripcion corresponde a quien opone
la excepcion:

DARNOS Y PERJUICIOS, PRESCRIPCION EN CASO DE. Es evidente que si con-
forme al articulo 1934 del Cédigo Civil del Distrito Federal y Territorios
Federales la accién para exigir la reparacion de los dafios causados en los
términos del Capitulo V, Titulo primero, Primera parte del libro IV, de ese
codigo; prescribe en dos afios contados a partir del dia en que se haya cau-
sado el dafio; no puede contarse, sino cuando ha terminado de causarse. El
que opone la excepcion de prescripcion debe acreditar que ha transcurri-
do el tiempo prescrito en la ley para ello, y ha de probar el punto de parti-
da, que no puede ser de ninguna manera, la fecha o la época en que empe-
zaron a causarse. Desde este punto de vista, corresponde a quien propuso
la excepcidn, acreditar la fecha en que la prescripcion comenz6 a correr.

Sexta Epoca, Cuarta Parte. Vol. LX. Pag. 74, A.D. 5869/59-Armando Are-
ga y coag-5 votos.

En los capitulos correspondientes del consecuencial dafio punitivo,
que mas adelante transcribo en este libro, fundamento y motivo —a mi
leal saber y entender—en qué medida el dafio moral y el consecuencial
dafio punitivo, al tener como esencia y nudcleo la dignidad de las per-
sonas, que, a su vez es un derecho humano y fundamental, no es pres-
criptible. Es decir, las acciones por dafio moral y el consecuencial dafio
punitivo deben ser imprescriptibles; no puede prescribir la dignidad,
el desarrollo a la libre personalidad, a la vida, al honor, a la reputacion
etc.; en suma todos los bienes morales y atributos de su persona y per-
sonalidad juridica.

Ahora bien, en virtud de esa posicion, debemos remitirnos a ella
para considerar que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion debe
legislar e interpretar la imprescriptibilidad de este tipo de acciones.
Entretanto esto no ocurra, obviamente, los litigantes deben someterse al
absurdo plazo de dos afios de la prescripcion patrimonial para dar curso a
la accion del dafio moral, so pena de que precluyan sus derechos para ejer-
citarlos, por el solo transcurso del tiempo.
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2.17. ACTIVIDAD DEL ORGANO
JURISDICCIONAL EN EL DANO MORAL

Bajo este titulo trataremos los dos aspectos mds importantes en los
que interviene el juzgador al apreciar la figura del dafio moral: 1a prue-
ba del mismo y la facultad potestativa y discrecional del juzgador para
fijar el monto de la condena por dafio moral. En México es muy critica-
da la tendencia de conceder discrecionalidad al poder judicial para dic-
tar sus resoluciones. Por ello, a la luz de este punto de vista, veremos lo
positivo de la reforma, asi como lo negativo, en relacion directa con el
poder judicial, en los dos puntos mds importantes: a saber, su prueba y
determinacion del monto de la indemnizacion.

2.17.1. La prueba del dafio moral

Definitivamente, de todos los temas que se han tratado, este es uno
de los que mas se prestan a debate. ;Co6mo se prueba un dafio moral?
Gran interrogante, cudndo sabemos que estamos ante bienes de natu-
raleza inmaterial o extrapatrimonial, los cuales no son susceptibles de
valoracion pecuniaria. Por tanto, al relacionar su demostracién con su
condena, nos encontramos ante un puente que no une, sino que separa.
;Coémo es esto? ;COmMo es posible condenar a una persona a algo que no
ha sido probado? ;Cémo puede afirmarse que existe un dafio sobre un
bien no tangible? ;Como valorar la magnitud y gravedad del dafio, si la
naturaleza extrapatrimonial del bien lesionado no lo permite?

El verdadero problema radica en que la prueba del dafio moral no
es subjetiva. Otra situacion es la admision de todos los medios de prue-
ba permitidos por la ley. Tiene que acreditarse su existencia de manera
objetiva. A primera vista se piensa o cree que es imposible demostrar
de una manera directa que una persona ha sido afectada en su honor,
sentimientos, creencias, etc., porque no sabemos con certeza si el he-
cho ilicito le caus6 un dolor moral.

La demostracion de la existencia del dafio moral es objetiva y resulta de
la violacién de uno o varios de los bienes morales que tutela el derecho sobre
agravio extrapatrimonial, mediante un ataque real y directo, realizado por
una conducta ilicita o licita en el caso de la responsabilidad objetiva.

En ningin momento se podria hablar de prueba subjetiva, porque
nos encontrariamos ante lo que podriamos denominar “lo eviterno de
la prueba del dafio moral”.
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2.17.2. Teoria de lo eviterno
de la prueba del dafio moral

El problema surge cuando nos preguntamos de qué forma se prob6
la existencia del dafio moral que sufri6 una persona. El error, de consi-
deracion tedrica, es afirmar que, para acreditar la existencia de un agra-
vio moral, tenemos que conocer la efectiva existencia y extension del
dafio causado desde el punto de vista subjetivo, ya que lo anterior nos
conduciria, desde el planteamiento de la controversia, a una conclusion
infundada y a no resolver el problema. Problema sin fin, seria la leyen-
da adecuada (eviterno). El inconveniente de la prueba de la existencia
del dafio moral, desde el aspecto subjetivo, seria que ninguna de las
partes que integran la relacion juridica extrapatrimonial estaria confor-
me con la afirmacion de que un bien moral estd o no verdaderamente
conculcado y mads saber la gravedad del dafio.

La primera pregunta que hacen los juristas es: ;como probaste ta
que, verdaderamente, cierto sujeto sufri6 una afectacion en sus sen-
timientos? Si se analiza lo anterior con el matiz subjetivo, llegaremos
inmediatamente al desacuerdo y sera imposible resolver la existencia
del dafio moral. ;Por qué? Al producirse la conculcaciéon de cada uno
de los bienes que tutela el dafio moral, nacerdn en ese momento tantos
criterios subjetivos sobre la actualidad y certeza del dafio como los in-
dividuos que las expresan. Algunas se identificardn sustancialmente y
otras tendran puntos irreconciliables.

Si determinada persona dice que su honor fue atacado y presenta
su reclamacion ante el 6rgano jurisdiccional, se notifica al sujeto activo
y, siguiendo la posicion subjetiva, el concepto de honor del deman-
dante serd diferente al concepto del demandado y del juzgador. Y si
seguimos la cadena, resultardn las mismas contradicciones, ya que, en
la secuela procesal, por ejemplo, los testigos ofrecidos también tendran
su idea particular de lo que es el honor. Y asi, al fin de la controversia,
sa qué idea del honor se referira el juzgador en su sentencia? ;A la de
las partes o a la de terceros? Y aun estando ante cosa juzgada sobre un
caso de dafio moral, se preguntaria uno si verdaderamente se dict6 tal
resolucion definitiva con justicia y equidad, o si es producto de una
apreciacion subjetiva que puede controvertirse.

De la misma forma se dice: el honor es diferente entre las distintas
clases sociales. En algunos casos puede existir una similitud de concep-
tos, pero es dificil encontrar un criterio que una a todos. Consideremos
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el caso de una persona que ha sufrido un dafio moral por lesién a su
figura estética debido a la negligencia de un médico (en este caso, de
una operacion estética en el rostro del futuro agraviado), que resulta
en una deformacion. Ello puede analizarse en el aspecto objetivo, para
determinar si el médico esta obligado a reparar moralmente. Si siguié-
ramos el criterio subjetivo, el médico podria excepcionarse, pregun-
tando en qué consiste “lo feo” que le causa dolor moral, o afirmando
que “ya estaba feo y podria haber quedado peor”, etc. De igual forma,
cuando las personas son objeto de burla o escarnio, si el agente dafnoso
lleva consigo el danimo de lesionar sus derechos de la personalidad (en
este ejemplo, la consideracion que de la persona tienen los demas), el
sujeto activo se puede excepcionar diciendo que tales manifestaciones
son muestras de apego o amistad, pero no de desprecio, como lo es el
clasico saludo con carifio y hermandad en la sociedad mexicana: “;Qué
paso, puto, como estds?”. Incluso, en algunos estratos sociales, si no se
saluda de esa forma, el receptor del mensaje piensa que ya no hay afec-
to o no se le estima. Pero, volviendo a la posicion subjetiva en materia
de prueba de la existencia del dafio moral, tendriamos la imposibilidad
casi absoluta de ordenar la reparacion moral. Seria el planteamiento de
un problema sin fin.

En citada la obra El dafio, del italiano Adriano De Cupis, del andlisis
de los capitulos que tratan del dafio no patrimonial se desprende que,
en materia de prueba del agravio moral, se debe tener en cuenta el
siguiente razonamiento: “La inestabilidad pecuniaria ha sido verdade-
ramente la razon que con mas fuerza ha obstaculizado la tutela juridica
de los intereses referentes a bienes no patrimoniales”.

El jurista italiano analiza y explica la postura subjetiva en la prueba
del dafio moral y sefiala:

Articulo 95. LA VALORACION EQUITATIVA DEL DANO NO PATRIMO-
NIAL. Hemos expresado (num. 91) que la valoracioén equitativa encuen-
tra su aplicacion por falta de prueba; tanto por imposibilidad objetiva de
poderla obtener exacta y completa, como por insuficiencia del procedi-
miento probatorio. Ahora debemos afiadir, en cuanto se refiere al dafio no
patrimonial, que Ia falta de 1a prueba deriva siempre de su imposibilidad
de 1a prueba de la entidad cuantitativa del dafio impone la prueba de la
medida pecuniaria del objeto del dafio, o sea, el interés afectado, lo cual
es inconciliable con la naturaleza del interés no patrimonial, por tanto,
mediante la prueba no puede proyectarse en el mundo del conocimiento
material una relacion (medida pecuniaria) que en su realidad objetiva,
repugna a la naturaleza del interés no patrimonial (vid. num. 49).
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El mismo autor concluye:

“Por tanto, deberd el juez tratar de determinar la gravedad del dolor, rela-
cionandolo con la sensibilidad individual de la persona perjudicada”.

Como vemos, la postura subjetiva solo conduce a la imposibilidad
de la reparacién moral, por ausencia de prueba, ya que son tesis su-
peradas precisamente aquellas que tratan de valorar econémicamente
los bienes morales y contemplar su conculcacion de manera subjeti-
va. Como se ha visto a lo largo de la presente exposicion, las teorias
contemporaneas del dafio moral no lo admiten. Asi pues, pasaremos a
tratar la prueba del dafio moral en el derecho mexicano.

2.18. LA PRUEBA DEL DANO MORAL
EN EL DERECHO MEXICANO

Tanto la exposicion de motivos del decreto que reforma el articulo
1916 del Codigo Civil vigente como el propio precepto legal recogen
las posturas mas modernas sobre prueba de la existencia del agravio
moral. He aqui algunos parrafos de dicha exposicion, que confirman,
en principio, el rechazo absoluto a la prueba subjetiva, y admiten ple-
namente la valoracion objetiva del agravio extrapatrimonial:

Por tal razon se estima plausible que en el primer parrafo del articulo
1916 se enumere la hipétesis del dafio moral, con el fin de darle al 6rgano
jurisdiccional pautas objetivas para determinar la existencia del agravio de
los derechos extrapatrimoniales de la personalidad.

Es cierto que se menciona que existe dificultad para demostrar la existen-
cia del dolor, del sentimiento herido por el ataque a las afecciones intimas,
a la honra y a la reputacion, asi como al sentimiento de inferioridad que
provoca una desfiguracion o el detrimento del aspecto fisico.

Pero la dificultad de acreditar el menoscabo de los atributos de la persona-
lidad de contenido moral y de proyeccion esencial en la convivencia y la
dificultad de una determinacién exacta del detrimento sufrido, no puede
significar inmunidad.

Es asi como nuestro Codigo se une a las corrientes argentina y
francesa sobre la prueba de la existencia del dafio moral, ya que, en
nuestro derecho, para demostrar el dafio inmaterial, solamente es ne-
cesario:
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A. Probar la relacion juridica que vincula al sujeto activo o agente dafioso
con el sujeto pasivo o agraviado (nexo causal).

B. Demostrar la existencia del hecho u omision ilicitas que causa un dafio
moral, lesionando uno o varios de los bienes que tutela esta figura. (Con-
ducta antijuridica y realidad del ataque.)

En el inciso B anterior tenemos el segundo supuesto a demostrarse
para acreditar la existencia del daiio moral. Su importancia se ejempli-
fica de la siguiente manera: no es necesario acreditar ante el juez la in-
tensidad del dolor sufrido o la magnitud del dafio internamente causa-
do. Pongamos por caso que en cierta reunion de un colegio profesional
de abogados, en sesion publica, un abogado agrede a otro, gritindole
calificativos como ladrén, defraudador, poco hombre, etc. De acuerdo
con la valoracion objetiva, existira un dafio moral desde el momento en
que existe lo ilicito de la conducta, que se demuestra con la realidad del
ataque. De la misma forma, existe la vinculacion juridica entre el agre-
sor y el agraviado. Para la prueba del dafio moral no importa si dichos
calificativos son ciertos o si verdaderamente le causaron dolor moral al
sujeto pasivo (o si le fueron indiferentes), ya que existe el hecho anti-
juridico y en el momento en que el agraviado solicita su reparacion via
judicial, estd expresando, en sentido afirmativo, que uno o varios de
los bienes que tutela el agravio extrapatrimonial le fueron conculcados
(en este caso, los pertenecientes al patrimonio moral social u objetivo),
todo bajo el principio de que ninguna persona esta obligada a soportar
tal agresion que se transforma en un dafio moral, agravios directos a la
personalidad del individuo.

Citando al derecho francés, el doctor en Jurisprudencia de la Facul-
tad de Derecho de la Universidad de Buenos Aires, Luis Maria Rezzo-
nico, nos dice:

Del derecho francés podremos concluir de acuerdo con Demogue, en su
tomo 4 numero 497, y Henri Mazeaud, tomo I numero 324 al 326, que la
reparaciéon del dafio moral no exige prueba de su existencia y extension:
se acredita por el solo hecho de la accion antijuridica y la titularidad del
derecho del accionante. Asi, el conyuge no necesita probar que sufri6é un
dolor por la muerte de su esposo o esposa, ni el padre por la de su hijo.

El citado maestro Roberto H. Brebbia, de Rosario, Argentina, men-

ciona algunas de las jurisprudencias importantes sobre la prueba de la
existencia del dano moral en su pais:
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“El dafio moral no debe ser acreditado, existe por el solo acto antijuridico”
(C. 1a. Crim. Mendoza, nov. 3-954) ley 78-429.

“La reparacion del agravio moral no exige 1a justificaciéon de su existencia
efectiva y extension”. (C. Sala “F”. sep. 10-964) ley 116-179.

“El criterio judicial es suficiente para determinar el agravio extrapatrimo-
nial, no reconociendo otra limitaciéon que la naturaleza del acto cometi-
do”. (C. Rosario (Sala 3a. C. jul. 6-961) ley 188-103.

“El dano moral no requiere demostracion”. (C. 2a. La Plata, abril 19-965).

“El dafio moral del conyuge e hijos no necesita ser probado, por cuanto su
existencia se tiene acreditada por el solo hecho de la accién antijuridica
y por la titularidad del accionante”. (S.C. Buenos Aires, sep. 6-959) ley
95-607.

Tal corriente en materia probatoria es valorada por nuestros tribu-
nales de jurisprudencia. Ahora pasamos al segundo punto importante
de la intervencion de los 6rganos jurisdiccionales en las litis relativas
al dafio moral: fijar el monto de la condena que debe imponérsele al
sujeto activo del agravio moral.

2.19. LA FACULTAD DISCRECIONAL
DEL JUEZ PARA FIJAR EL MONTO DE LA
INDEMNIZACION POR DANO MORAL

EL 16 de noviembre de 1986, en el aula de exdmenes profesionales
de la Escuela Libre de Derecho, los juristas Francisco Garcia Jimeno,
Emilio Gonzalez de Castilla, Raul Name Neme, Cecilio Gonzalez Mar-
quez y José Antonio Garcia Alcocer discutian sobre la cuantificacion de
la condena por dafio moral. Los citados abogados, en su mayoria, coin-
cidian en que el talén de Aquiles de la figura del dafno moral era como
determinar el monto y cuantificacion de la condena por dafio moral, a
lo que el ilustre exrector de la Escuela Libre Derecho, don Francisco
Garcia Jimeno, presidente del jurado, concluy6 el debate de preguntas,
dudas y respuestas sobre el particular sentenciando, con su conocido
tono de voz grave, que no sabia y se enteraba en esos momentos de
que el dafio moral era el animal invertebrado de cuerpo dividido en
segmentos llamado ciempiés. Valga la anécdota y el dato historico para
reafirmar que uno de los temas mas polémicos y controvertidos en ma-
teria de agravios extrapatrimoniales es el baremo y la forma de cuanti-
ficar el monto de la condena por dafio moral. Tan es asi —y lo leeremos
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en el capitulo de jurisprudencia comentada sobre dafio moral que se
redacta en este trabajo— que el top de los criterios jurisprudenciales
mexicanos, y de mayor numero, se refieren, sin duda y por mucho, a la
cuantificacion de la condena por dafio moral.

El 6rgano jurisdiccional tiene facultad potestativa y discrecional
para determinar el monto de dinero que se entregara al sujeto pasivo
por concepto de reparacion moral. Esta facultad discrecional debera
apreciar lo siguiente: los bienes lesionados, el tipo y grado de respon-
sabilidad, la realidad del ataque, la conducta ilicita y los aspectos eco-
nomicos del sujeto activo y el sujeto pasivo, precisando que no es regla
determinadora que el sujeto activo tenga una riqueza considerable, al
igual que el pasivo, o a la inversa, seran concluyentes para fijar el mon-
to de la condena moral, regla fundamental en los juicios patrimoniales.
Los bienes morales son invaluables en dinero, por eso, la situacion eco-
nomica de la victima o del activo sélo son pruebas indiciarias que pue-
den hacer caer la balanza de una parte u otra en la condena pecuniaria,
pero previo andlisis de todas y cada una de las circunstancias del caso.
A eso se refiere el cuarto parrafo del articulo 1916 del Codigo sustanti-
vo “[...] 1a situacion econdmica del responsable, y la de la victima [ ...]".

El tema de los aspectos econdmicos de riqueza o pobreza de las
partes en un juicio de dafio moral nunca serd consecuencia necesaria
o factor decisivo del monto de la condena. Su nivel socioeconémico,
ademas de la cuantificacion del dafio moral, no puede limitarse o con-
dicionarse a la que corresponde al dafio patrimonial, ni tener valores
porcentuales anticipados conforme a los pardmetros establecidos en el
articulo 1916, cuarto parrafo, del Cédigo Civil Federal para efectos de
la cuantificaciéon del dafio moral.

Los juicios de dafio moral son procedimientos de cuantia indeter-
minada. En caso de condena, se materializard el valor de la misma y
los sujetos responsables de solventarla. En el mismo sentido, si la sen-
tencia es absolutoria y existe condena en gastos y costas, su cobro sera
bajo la 6ptica de los negocios de cuantia indeterminada.

Pero el hecho de que el juzgador tenga en cuenta los aspectos ante-
riores no implica ninguna limitacién al monto de la condena, sino que
el arbitrio judicial debe nutrirse de dichas singularidades para fundar y
motivar su resolucién de manera justa, equitativa y proporcional.

Sabemos que, en nuestro derecho, las condenas por dafio moral es-
tan en vias de perfeccionamiento, por lo ignoto de la figura y la ausen-
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cia de mas casos que sirvan de comparacion de criterios judiciales. Por
ejemplo, en el derecho anglosajon, la responsabilidad civil y moral es
una de las responsabilidades mas importantes y temidas por los sujetos
responsables, ya que estas condenas importan restricciones a los dere-
chos de 1a persona y el pago de indemnizaciones millonarias, y estos
jueces emiten sus resoluciones en un auténtico jurado de conciencia y
fundados en casos analogos.

En el derecho mexicano, es momento de que este tipo de respon-
sabilidad civil se despoje de atavismos y visiones medievales, que se
comprenda que la responsabilidad moral es una condena civil, tan im-
portante y grave como las demas responsabilidades civiles patrimo-
niales y penales existentes en nuestro ordenamiento juridico, y que
nuestros jueces civiles no tengan temor en condenar con cantidades
considerables de dinero a los agentes daflosos o sujetos activos de la
causacion de un dafio moral, como medida ejemplar contra el ataque
de los derechos de 1a personalidad y como una reivindicacion debida
a nuestras leyes civiles bajo la tesis de la retribucién social y justicia
efectiva.

Los codigos civiles del siglo pasado simplemente ignoraron el dafio
moral, y nuestro actual Codigo de 1928, antes de la reforma de diciem-
bre de 1982, lo condiciono a la existencia de un dafo patrimonial. Por
tanto, la comentada reforma de 1982 al articulo 1916 del Codigo Civil
de 1928 representa el acta de viabilidad del dafio moral en nuestro de-
recho. No impartir justicia conforme a derecho constituye una de las
injusticias mas graves. Entonces, es el momento de que los 6rganos ju-
risdiccionales no crean en limitantes cuando deben dictar una condena
por dafio moral. El derecho civil, al otorgar una facultad discrecional al
juzgador para determinar el monto de la suma que se pagari a titulo de
indemnizacion moral, espera que se entienda que esta responsabilidad
civil por dafio moral no es una acciéon de reparacion improbable o que
su indemnizacion es meramente simbdlica.

2.20. COMO DETERMINAR EL MONTO
DE LA INDEMNIZACION

Bajo el principio general de que los bienes morales jamds podran, ni
perfecta ni aproximadamente, ser valuados en dinero, ya que no existe
traduccion adecuada en moneda, ;cO6mo se va a establecer el monto de
la indemnizacion?
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Para contestar lo anterior es necesario precisar que la reparacion
moral es una reparacién por equivalente-juridico-compensatorio, y
que la suma de dinero entregada cumple inicamente una funcion sa-
tisfactoria. De acuerdo con esto vemos que, en términos de nuestro
sistema normativo civil, el monto de la indemnizacion lo fijara el 6rga-
no jurisdiccional, pero antes tiene que valorar situaciones previas a la
determinacion de la cantidad.

De manera decimonodnica, Rezzonico y Marty nos dicen que el
monto de la indemnizacion no debe constituir un enriquecimiento sin
causa, siendo este uno de los principios que debe observar el juez al
dictar su resolucion condenatoria.

En contraposicion, el espafiol Garcia Lopez senala:

Se ha dicho en contra de la indemnizacion del dafio moral que su admi-
sion supondria desde el punto de vista juridico un enriquecimiento sin
causa. El mantenimiento de esta tesis podria resultar valido desde unos
esquemas estrictamente patrimonialistas en los que se identificase toda la
teoria general del Derecho con una vision reducida a las relaciones priva-
das de indole econémica, donde tinicamente se protegieran los derechos
o bienes patrimoniales. Hoy en dia, sin embargo, semejante redargucion
carece de base; porque admitida juridicamente la responsabilidad civil
por dafos morales, el enriquecimiento patrimonial de la victima del dafio
moral tendria su causa en la lesion de un bien juridico tutelado por el
Derecho Civil.

El autor ibérico se apoya en citas como la siguiente:

255. Colmo, Obligaciones, cit., pdg. 128; BREBBIA, El daiio moral. cit.,
pag. 94; BREBBIA, en el mismo sentido critico de la teoria del enriqueci-
miento sin causa, pero con argumentos que a mi entender son poco con-
vincentes, arguye que «afirmar que la reparaciéon del dafio moral sufrido
por un sujeto constituye para el mismo un enriquecimiento sin causa,
importa lo mismo que sostener que los bienes personales como la vida,
integridad fisica, honor, afecciones, etc., de ese sujeto se hallan fuera de
la proteccion del Derecho, lo que no puede menos de constituir -y consti-
tuyen de hecho en la inmensa mayoria de las legislaciones positivas de los
paises civilizados-, el objeto preferente de la atencion del legislador (op.
cit., loc. cit.). Sin embargo, para los autores que afirman que la indemni-
zacion supondria un enriquecimiento sin causa, el sostenimiento de se-
mejante postura no significaria en modo alguno que el Derecho no fuera
a tutelar los bienes personales, pues de hecho de que escapen al 4ambito
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iusprivatista no se deduce que dejen de constituir el objeto de proteccion
del Derecho penal.

A manera de conclusion, afirma: “Es inconcluso que cuando se ma-
nejaban conceptos puramente patrimoniales una pretendida indemni-
zacion de los dafios morales tal vez supusiera un enriquecimiento sin
causa, teniendo en cuenta la no conceptuacion del dafio moral como
dano juridico civil y, por tanto, irresarcible”.

La postura del autor de referencia es equivoca en cuanto a cita y
conclusion, por lo siguiente: El jurista argentino Roberto H. Brebbia
jamas dice que la admision de la indemnizacion por dafio moral cons-
tituya un enriquecimiento sin causa. Lo que expresa el profesor de
Derecho Civil de la Universidad Nacional del Litoral es que hay que
impedir que la indemnizacion por dafio moral se convierta en favor del
sujeto pasivo de la relacion juridica dafiosa; en un enriquecimiento sin
causa. Ser no es impedir. Esto es, nadie debe tener patrimonialmente
ganancias sin causa juridica o perjuicio de un patrimonio diferente al
ganancioso, y tampoco, sin causa juridica, soportar la pérdida. El au-
tor sudamericano en ningiln momento se manifiesta en contra de la
indemnizacion moral por suponer un enriquecimiento sin causa, sino
que la indemnizacion moral no debe configurar tal institucion del de-
recho de las Obligaciones, siendo claro en su postura de que se debe
admitir la reparaciéon moral. Pero repito: esta no debe constituir un
enriquecimiento sin causa o ilicito, como tipifica nuestro Cédigo Civil
para el Distrito Federal. Brebbia, lejos de proponer lo que dice Garcia
Lopez, manifiesta:

Pero, atin aqui, dentro de este campo, donde, como en muchas otras mate-
rias de derecho privado, predomina el libre arbitrio del Juez, éste debera
sujetar su juicio a una directiva de caricter general surgida de los princi-
pios basicos que presiden la institucion del Dafio Moral: la de evitar que
la indemnizacién constituya para la victima un enriquecimiento sin causa.

Por otra parte, es valido que se hable de un esquema patrimonia-
lista, en el aspecto de la reparaciéon moral, sin que esto implique una
confusion o invasion de esferas patrimoniales y extrapatrimoniales,
porque una cosa es el valor de los bienes morales y otro totalmente
diferente el monto y cuantificacion de la condena por dafio moral.
Son dos esferas en relacion con la patrimonialidad que deben distin-
guirse.
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Abundando como nuevo tema de los agravios morales, debe pon-
derarse la comercializacion de algunos bienes morales, como lo es la
imagen de la persona o su apariencia fisica, que si puedo comercializar
en la variante del derecho a la privacidad. Tan es asi que las leyes en
materia de derechos de autor y propiedad industrial tienen como requi-
sito sine qua non el consentimiento del titular del bien moral objeto de
comercializacion. Ello es absolutamente diferente a que la mayoria de
los bienes morales de las personas, frente a propios y extrafios, tengan
un valor econémico determinado; por ejemplo, a la dignidad en forma
alguna puede darsele un valor en metalico y ser objeto de comercio. Es
irracional decir algo como “vendo mi dignidad por X niimero de pesos”.

En nuestro derecho, la tutela de los bienes de naturaleza extrapa-
trimonial no rifie con su reparacion de contenido eminentemente pa-
trimonial, lo que nos obliga a distinguir entre el bien moral y su con-
cepcion extrapatrimonial. El interés del agraviado por obtener una
satisfaccion moral y la naturaleza de la reparacion del dafio moral en
nuestro derecho, por disposicion expresa del Codigo Civil, siempre se
constituird en la entrega de una suma de dinero, a excepcion del dafio
moral agravado o calificado, donde, aparte del metalico, se ordena la
publicacion de la sentencia en los medios masivos de comunicacion
social donde se difundi6 el evento dafioso. Cuando se acredita el dafio
moral, esta entidad constituye en si misma la causa juridica. Estos rifi-
rrafes son innecesarios, porque es obvio que la entrega de una cantidad
de dinero al agraviado lo enriquece, pero no sin causa. La causa de lo
causado es el agravio moral cosa juzgada.

En la teoria general de las obligaciones, el enriquecimiento sin cau-
sa se da cuando una persona se empobrece por la accion del acreedor,
al recibir una suma de dinero a la cual no tiene derecho, con el corres-
pondiente injusto empobrecimiento del deudor y, por lo tanto, adolece
de causa legitima. En el dafio moral, para su resarcimiento econémico,
debe existir una causa legitima. Lo anterior se confunde ordinariamen-
te con el pretender hacerse de oro con demandas de dafio moral sin
fundamento ni causa juridica.

Es dificil lograr una valoracién exacta del dinero cuando se trata de
una lesion a bienes de naturaleza extrapatrimonial, pero esto no es un
obstaculo para que el juzgador no pueda condenar. La facultad discre-
cional del juzgador, a nuestro parecer, tendra que observar los siguien-
tes principios al momento de fijar qué suma de dinero serd entregada a
titulo de reparacién moral.
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2.20.1. Requisitos previos

A. Eljuez debera hacer un analisis de los derechos lesionados; es
decir, si el agravio moral conculc6 la honra de una persona so-
lamente o también su reputacion, sentimientos, decoro, etc.,
segun el caso concreto. De acuerdo con lo que se dijo en parra-
fos anteriores, no hay relacion de la prueba de la existencia del
dafio moral con el nimero de bienes lesionados, sino que esto
solo lo debe tomar en cuenta el juzgador para determinar la gra-
vedad e indice de responsabilidad del dafio causado en atencion
a los bienes conculcados, que influird determinantemente en
el incremento o disminucion de la suma que se entregara por
concepto de reparacién moral.

B. El grado de responsabilidad se relaciona directamente con el
vinculo juridico que existe entre el sujeto activo y el agraviado,
ya sea de responsabilidad directa o indirecta, la cual tratamos
en el capitulo de reparacion ampliamente. El juzgador tiene que
tomar en cuenta los presupuestos anteriores del sujeto activo
en la comision del dafio, ya que el grado de responsabilidad se
refiere a si directamente caus6 el dafio o se encuentra indirec-
tamente obligado a resarcirlo, como en los casos de responsabi-
lidad objetiva.

C. Lasituacion econoémica de la victima y del responsable. El juez
debe analizar este punto descartando la idea de que, si el sujeto
activo es muy rico, la reparacion debera ser generosa, o, a con-
trario sensu, que si el agraviado carece de recursos econémicos
se le entregard una gran suma de dinero por concepto de in-
demnizacion. Se ha dicho que la suma de dinero que se entrega
al agraviado a titulo de reparacion moral cumple una funcion
satisfactoria por el dolor moral causado, por lo que el aspecto
econdmico, tanto del sujeto activo como del sujeto pasivo, se
refiere a que la cantidad se considera equivalente para satisfa-
cer el dafio causado y, por ejemplo, podrd incrementarse cuan-
do la lesion se cause a varios bienes que integran el patrimonio
moral social de una persona (gravedad del dano).

Como se explico, cuando se dafia uno de estos valores, casi
siempre existe un dano pecuniario, como es el caso de la repu-
tacion de una persona. Una vez lesionado este bien, el descré-
dito en la sociedad donde se desenvuelve el agraviado puede
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traerle perjuicios econdémicos; un ejemplo es el tipico caso de
un profesionista injuriado e imputado de hechos reprochables
que son falsarios. Esto podra repercutir en tener menos cliente-
la, es un dafio moral que indirectamente tiene efectos dafiosos
patrimoniales. Por tltimo,

D. Circunstancias genéricas del caso. El juez, una vez que haya
analizado y considerado los incisos anteriores, deberd, si asi
lo acredita la controversia, evaluar todo elemento extrano a lo
mencionado, y que sea de una importancia tal que incluya di-
rectamente en el aumento o disminucion del monto de la re-
paracion. Incluso aqui es donde puede valorar circunstancias
que destruyan la ilicitud de la conducta o irrealidad del ataque,
o aclaren la magnitud y extension del dafio. Recordemos que
todos los medios de prueba objetivos permitidos por nuestra
ley procesal pueden ser utilizados para acreditar que existe o
no agravio moral, o bien, que el monto de la reparaciéon debe
ser significativo, reducido o simbdlico.

Por tanto, el monto de la indemnizacion por dafio moral en nuestro
derecho tendra las siguientes caracteristicas:

A. Lo fijara el juez, el cual tendra una discrecionalidad absoluta
para establecer el monto, ya que el arbitrio judicial es libre y
potestativo, y para fundamentar su resolucion solo se debe
apreciar el tipo de conducta ilicita, la realidad del ataque, los
bienes lesionados, el tipo y grado de responsabilidad, y los as-
pectos econdmicos del sujeto activo y del pasivo.

B. El uso de la facultad discrecional por parte del juez también
implicard que la suma de dinero que se entrega para resarcir el
dafio inmaterial al agraviado deberd justa, equitativa y propor-
cional.

Fuera de estas limitantes, el juez no tiene mas finalidad que aplicar
la ley civil, fundada en los principios que dan esencia al dafio moral
y los correspondientes a la justicia y equidad que deben revestir sus
resoluciones.

Concluyo este apartado con una cita del maestro Adriano De Cupis,
de la Universidad de Perugia:

Al declarar la entidad intrinseca del dafio no patrimonial, el Juez debera
servirse de todos los elementos de juicio mas o menos consistentes, si
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bien aproximados, considerada la naturaleza de este dafio. Esta misma en-
tidad debe ser medida pecuniariamente, traducida en una cifra dineraria
y como la medida pecuniaria del dafio no patrimonial escapa siempre a la
prueba, no podra producirse mas que por medio del ejercicio de la facul-
tad de justa valoracion del Juez.

2.21. ASPECTOS SUSTANTIVOS
DEL DANO MORAL

Al daho originado por todo acto atentatorio de los derechos de la per-
sonalidad, doctrinariamente, se le llama dafho moral, y por clasificacion, en
cuanto al objeto, no puede considerarse dafio moral aquel que se proyecta
sobre bienes de naturaleza material. El dafio, en su concepcion teorica,
no puede existir, considerado este como dafio puro, porque no existe
dafio si no existe un sujeto agraviado. Es decir, si no hay sujeto dafiado,
no puede existir el dafio por si mismo para efectos de l1a reparacion, ya
que, para fines teoéricos y procesales, no se integra la relacion juridica
de responsabilidad civil, entre la existencia del dafio y el sujeto agravia-
do identificado como nexo causal.

Este criterio es aplicable integramente al dafio moral. Se denomina
dafio moral directo a aquel que lesiona o afecta bienes de naturaleza
extrapatrimonial o inmateriales, y el dafio moral indirecto se da cuan-
do, por la afectacion de un bien de naturaleza extrapatrimonial, se cau-
sa un menoscabo de naturaleza material, o cuando de la afectacion de
un bien de naturaleza patrimonial se lesionan bienes del patrimonio
inmaterial o moral de la persona.

El agravio moral es fuente de obligaciones, porque su reparacion,
en ultimo analisis, desemboca en el derecho al cobro de dafios y per-
juicios. El patrimonio moral de una persona se puede definir como “El
conjunto de bienes de naturaleza extrapatrimonial, los cuales, por su na-
turaleza inmaterial, no son susceptibles de valoracion directa ni aproxi-
mada en dinero y su afectacion provoca la reparacion civil por equivalente
juridico compensatorio y con un fin satisfactorio”. Es necesario recordar
que nuestros codigos civiles de 1870 y 1884 no regularon de manera
genérica o especifica la figura del dano moral y, antes de la reforma de
diciembre de 1982 al articulo 1916 del Codigo Civil, el dafio moral te-
nia una fisonomia integrada por las siguientes caracteristicas:

A. La figura del dafio moral se encontraba condicionada a la exis-
tencia del dafio patrimonial.
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D. La nacién y/ o el Estado no podia ser condenado al pago de
cantidad alguna de dinero, a titulo de reparacién moral, por el
dafio causado por sus funcionarios.

C. La responsabilidad objetiva, en términos del articulo 1913 del
Codigo Civil, no configuraba la reparaciéon moral. Sobre el par-
ticular, la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién sostenia
que:

La responsable no tiene razén al juzgar que para efectos del ar-
ticulo 1916 del Codigo Civil, es ilicito todo acto que causa dafio,
pues si asi fuera, quedaria sin objeto el articulo 1913 del propio
Codigo por cuanto dice que quien hace uso de objetos peligrosos
estd obligado a responder del dafio que causa, aunque no obre ili-
citamente. Ahora bien, este articulo 1913 sdlo regula situaciones
en que el dafno no resultd de un acto ilicito, pues cuando la accion
causal del damnificado si es ilicita, cobra aplicacion el articulo
1910 del propio ordenamiento.

Este criterio ha sido notoriamente superado por lo resuelto por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion en una gran
variedad de precedentes, en particular, en los amparos directos 8/2012,
30/2013 y 31/2013, donde es principio definido: en casos concretos
de responsabilidad objetiva se puede causar dafio moral —como escribi
en 1991—. Con el afan de ser concretos después de varios anteceden-
tes, se dicto la siguiente jurisprudencia, por si existen dudas judiciales
de que el dano moral no procede cuando proviene de actos licitos.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 2025632

Instancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Constitucional, Civil
Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. NO SE PUEDE EXCLUIR DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL OBJE-
TIVA EN ATENCION AL DERECHO A LA REPARACION INTEGRAL.

Hechos: Una persona presenté una demanda de responsabilidad civil ob-
jetiva por la muerte de su hermano, quien fue atropellado por un auto-
movil conducido por un adolescente. En primera instancia, se conden6
solidariamente a los demandados (padre y madre del adolescente y asegu-
radora) a indemnizar tanto el dafio patrimonial como el dafio moral. Tras
la apelacion y la interposicion de juicios de amparo por ambas partes, el
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respectivo Tribunal Colegiado de Circuito concedié el amparo tinicamen-
te a los demandados. Desde su punto de vista y contrario a las decisiones
previas, de conformidad con el Cédigo Civil para el Estado de Sonora, en
la responsabilidad extracontractual objetiva no es posible condenar por
dano moral al no existir un hecho ilicito. En desacuerdo con esta decision,
se present6 un recurso de revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion determina que resulta inviable excluir el dafio moral de la respon-
sabilidad civil objetiva, de conformidad con el contenido del derecho a
la justa reparacion. La eleccion por parte del legislador de un régimen de
responsabilidad civil extracontractual no puede condicionar de antemano
el tipo de dafios que pueden ser reclamados ni los tipos de perjuicios a in-
cluir, bajo una idea preconcebida de lo que debe o puede repararse segin
dicho sistema.

Justificacion: El derecho humano reconocido en la Constitucion General
a una justa indemnizacién implica volver las cosas al estado en que se en-
contraban (el restablecimiento de la situacion anterior) y, de no ser posi-
ble, establecer una indemnizacion como compensacion por los dafios oca-
sionados; asimismo, la reparacion debe, en la medida de lo posible, anular
todas las consecuencias de la fuente del dafio y restablecer la situacion
que debi6 haber existido con toda probabilidad si el acto no hubiera acon-
tecido. Ademas, con la reforma del articulo 1o. de la Constitucion General
y el reconocimiento del derecho a una justa indemnizaciéon en toda su
dimension, los principios y objetivos de ésta permean en el ordenamiento
juridico mexicano, incluido el aspecto civil y la relacion entre particulares
(los derechos humanos irradian en la relacion entre particulares). Asi, es
sustancial comprender que, en atencion al derecho de reparacion, el dafio
causado es el que determina la indemnizacion y que las reparaciones son
las medidas que tienden a hacer desaparecer los efectos de las violaciones
cometidas. No son los tipos de regimenes de responsabilidad los que ne-
cesariamente condicionan los dafios que se pueden sufrir. Por lo tanto, se
estima que el derecho a la justa indemnizacion o reparacion integral, tal
como se encuentra reconocido en nuestro ordenamiento constitucional,
no permite limitar de manera generalizada y de antemano las tipologias
de dafios que pueden repararse como consecuencia de la actividad de otra
persona.

En la actualidad, a partir de la ya comentada reforma de 1982, el
dafio moral se encuentra regulado por nuestra legislacion civil de la
siguiente forma:

A. Laresponsabilidad civil proveniente de un dafio moral no que-
da relacionada ni sujeta a la presencia de otro tipo de respon-
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sabilidad civil, diferente a la que se origina por un menoscabo
extrapatrimonial.

B. Desaparece la condicion que establecia que la existencia de un
dafio moral estaba supeditada a la existencia de un dano pa-
trimonial, derivado tanto de una responsabilidad contractual
como de una extracontractual.

C. Existe también, por primera vez, la obligacion de reparar mo-
ralmente para quien haya incurrido en responsabilidad objeti-
va, situacion que la Suprema Corte resolvia en sentido negativo
con anterioridad.

D. Afirmar juridicamente que no se acredit6 el dolor o el sufri-
miento originados por el desprestigio del nombre y del honor
de una persona, causados por ataque falsario y por exposicion
al desprecio, equivaldria a desconocer la tutela y proteccion
de nuestro orden juridico dichos bienes de cardcter moral.
Nuestra ley civil impone al juzgador analizar todas las “cir-
cunstancias del caso”, lo que implica una via de solucion le-
gislativa a éste controvertido tema, dada la dificultad de su
“prueba” y de su “quantum” o “monto”. El dafio moral se re-
suelve con justicia, proporcionalidad y equidad, caso por caso,
como reflejo del marco legal de nuestro derecho, ya que las
circunstancias propias de cada dafio moral son directamente
convenientes a la prueba de existencia del dafio y al monto de
la indemnizacion.

Quiero insistir en este punto, ya que la jurisprudencia europea paso
por lo mismo: en un principio encontraban féormulas decisorias atracti-
vas, pero falsas. Para abstenerse de condenar por dafio moral pregunta-
ban y concluian que nunca se habia probado tangible o materialmente
en el juicio que se habia ocasionado dafio al supuesto agraviado. Por
ejemplo, en Espafia se tenian conclusiones tan criticables como la sen-
tencia del Supremo Tribunal, que en 1899 resolvio que “los disgustos no
son indemnizables”, o aquella de 1972 que decia que el sufrimiento no
era motivo de reparacion via indemnizatoria.

Como se ve, vivimos la incomprension de esta institucion civil,
y en nuestros tribunales ocurre el mismo fend6meno y se transita por
la evolucion: en 1986 se publico la tesis jurisprudencial del amparo
directo 8339/86, transcrita a continuacion, de la que analizamos la
aparente contradiccion entre lo objetivo y lo subjetivo, que se resuelve
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al final de la misma, y de lo que se obtienen las siguientes interpreta-
ciones.

Epoca: Séptima
Instancia: Tercera Sala

DANO MORAL. PRUEBA DEL MISMO. Siendo el dafio moral algo subjetivo,
no puede probarse en forma objetiva como lo alegan los quejosos, al se-
fialar que el dafio moral no fue probado, puesto que existe dificultad para
demostrar la existencia del dolor, del sentimiento herido por atender a las
afectaciones intimas, al honor y a la reputacion, por eso la victima debe
acreditar inicamente la realidad del ataque.”

Amparo Directo 8339/86. G.A. y otra. 6 de abril de 1987. Unanimidad de
4 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda Martinez Gonzélez.
Ausente: Ernesto Diaz Infante.

i) Eldafio moral no puede ser probado de manera subjetiva, y s6lo
es necesario acreditar la realidad del ataque

ii) La prueba del dafio moral es de caracter objetivo.

iii) En las decisiones jurisdiccionales del derecho mexicano no
existe la consideracion de dafio moral juridicamente puro,
puesto que siempre implica una afectacion al patrimonio de los
sujetos pasivo y activo por actos licitos e ilicitos.

iv) Larealidad del ataque de los bienes del dafio moral es una prue-
ba objetiva que no requiere de comprobacion via probanza de
caracter subjetivo del sujeto pasivo del dafio moral. El dafio mo-
ral también puede ser probado de forma presuncional.

v) El dolo civil es irrelevante en el dafio moral. No importa si el
causante del dafio sabia o no de los efectos juridicos de su con-
ducta ilicita, ni tampoco es excluyente de responsabilidad civil
el argumentar que se desconocia que se causaria molestia, agra-
vio, sufrimiento, 0 menoscabo en el patrimonio moral de una
persona al ejercitar la accion sancionable, confirmando asi la
prueba objetiva de la realidad del ataque como prueba esencial,
en nuestro derecho, del dano moral.

Respecto a lo anterior, la tesis jurisprudencial de 1994 del Octa-
vo Tribunal Colegiado del Primer Circuito reproducida a continuaciéon
nos confirma lo comentado:
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Epoca: Novena

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tesis: 18°c 39 c.

Tomo: I, Mayo de 1995. Pagina: 355

DANO MORAL. NO ES NECESARIO QUE SU CAUSANTE SEA CONSCIENTE DE LA
EJECUCION DEL ACTO Y DE LAS CONSECUENCIAS DEL MISMO PARA QUE PUE-
DA IMPUTARSELE SU CAUSACION. No es cierto que para que a un sujeto pue-
da imputarsele la causacion de un Dafio Moral’, resulte necesario que sea
consciente de la ejecucion del acto y las consecuencias del mismo, habida
cuenta de que los articulos 1916 y 1916 bis en ningiin momento exigen
como requisito de la accion respectiva la mencionada imputabilidad, sino
que soOlo prevén la causacion de un dafio, que éste sea consecuencia de
un hecho u omisioén ilicitos, y que haya una relacién de causa efecto entre
ambos acontecimientos.

Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito Amparo
Directo 574/94, Petroleos Mexicanos, 2 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Guillermo Antonio Mufoz Jiménez, Secretario: Benito
Alva Zenteno.

2.22. CASOS HIPOTETICOS

Con el fin de dar un sentido practico a la discusion sobre la mate-
ria, a continuacion se plantean tres situaciones hipotéticas: en las dos
primeras se acredita que la prueba del dafio moral es objetiva y —por
tanto— es procedente una condena por dafilo moral y, en la tercera, se
ejemplifica como en las mismas condiciones la sentencia es absoluto-
ria.

2.22.1. Primer caso

En esta hipotética situacion, X sufre el secuestro de su hijo X’ a
manos de Z; por mas de seis meses, durante los cuales Z mantiene a X’
privado de su libertad, lo tortura fisicamente, y a su familia la tortura
psiquicamente, hasta que finalmente, a causa de la violencia fisica, X
muere. Posteriormente capturan a los responsables y someten a Z a un
proceso penal.

- 138 -



Capitulo segundo

Con independencia de los delitos imputables, no existe duda que
X tiene accion civil por dafio moral en contra de Z, y so6lo tendrd que
expresar en su demanda los hechos ya relatados, con lo que prueba la
realidad del ataque en sus bienes morales, para asi obtener una senten-
cia condenatoria.

No seria admisible un criterio judicial que argumentase que, como
en autos no estuvo acreditado si X verdaderamente sufri6 dolor o si, ya
que el secuestrador habia declarado que X le habia dicho que “Su fami-
lia lo odiaba y que no pagarian el rescate”, y que en estas condiciones
no habia prueba de que se habia ocasionado dafio ni se podria saber
si habia sufrido o no el pasivo y, por ende, habria que absolver al de-
mandado. Obviamente, esto es inaceptable y se debe dictar sentencia
condenatoria, con lo que se demuestra que el dafio moral no esta sujeto
a la prueba subjetiva.

2.22.2. Segundo caso

En un medio de comunicacion social se publico que ciertos ma-
gistrados de un tribunal de justicia, habitual y particularmente en un
caso concreto, han emitido sentencias a favor de narcotraficantes,
lo que constituye un caso de corrupcion pura y simple. Se dice que
vienen realizando esa conducta a cambio del pago de determinado
precio por resolucion, en un canje de favores econdémicos, sexuales y
de trafico de influencias, en reciprocidad de favores, no s6lo dentro
del propio poder judicial, sino que tiene alcance a algunos sectores
del poder politico y de la iniciativa privada. El medio de comunica-
cion sostiene que la informacion ha sido obtenida de fuentes cerca-
nas al Poder Judicial, y que la publica en ejercicio de su libertad de
expresion.

Como consecuencia, los magistrados demandan por dafo moral
al medio de comunicacion social, en virtud de que las afirmaciones
contenidas en su publicacion son falsas. En su defensa, el medio de
comunicacion social argumenta que no ha incurrido en ningtin hecho
ilicito, puesto que simplemente ha hecho uso de sus derechos de critica
y opinidon. Tampoco ofrece prueba alguna que acredite la veracidad de
sus afirmaciones, y se escuda juridicamente en la siguiente tesis del
propio Poder Judicial:
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Epoca: Novena
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Nacién y su Gaceta

Tesis: 1,6 ¢.88 c. Tomo: iv, diciembre de 1996. Pagina: 385.

DANO MORAL. NO SE ESTA OBLIGADO A LA REPARACION DEL, CUANDO SE
EJERCEN LOS DERECHOS DE OPINION, CRITICA Y EXPRESION DE LAS IDEAS A
QUE ALUDE EL ARTICULO 6° CONST. De conformidad con lo dispuesto en
el Parr. 1 del articulo 1916 bis, del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se
advierte que no se estd obligado a la reparacion del “Dato Moral cuando
se ejercen los derechos de opinidn, critica y ex presion de las ideas, en los
términos del articulo 6° const.”.

Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

Amparo Directo 6316/96, Marcos Sergio Contreras Castilleja. 14 de no-
viembre de 1996. Unanimidad de votos Ponente Ana Maria Y Ulloa de
Rebollo. Secretario: Jaime Aurelio Serret Alvarez.

Obviamente, el medio de comunicacion social es responsable de
dafio moral, ya que —en primer término— no se trata de opiniones o
criticas, sino de imputacion de hechos, cosa que es diferente a la ex-
presion de ideas. Y si fuera el caso de expresion de ideas conforme a la
Constitucion General de la Republica, articulos 6 y 7, quien ejerce sus
derechos de critica, opinion, o expresion de ideas, atacando la moral,
los derechos de tercero, provocando algin delito, perturbando el orden
publico, o vulnerando la vida privada o la paz publica, sera responsable
civilmente. Los falsos hechos imputados a los magistrados en la hip6-
tesis ejemplificada constituyen un hecho ilicito que causa dafio moral.
Una critica o una opinion son, evidentemente, aspectos juridicos muy
diferentes a la imputacion de hechos —ciertos o falsos—, no importan-
do el sentimiento de repulsa o indiferencia que tengan los afectados
por la publicacion.

Esto demuestra que la prueba del dafio moral es de caricter objeti-
vo. En la actualidad vale decir que fue un acierto derogar dicho articulo
1916 bis del Codigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la Ciu-
dad de México.

2.22.3. Tercer caso

En una sesion de consejo de administracion, en una empresa pri-
vada, el accionista A opina que se debe negar el ingreso a la sociedad
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al empresario B, en virtud de su vida fraudulenta. Como consecuencia,
sin mas tramite, el Consejo de Administracion, conforme a sus estatu-
tos sociales, rechaza la peticion de ingreso de A. Y debido al rechazo, B
demanda al accionista A, en virtud de que, con sus expresiones y califi-
cativos, le ha causado un dafio en su honor y reputacion, sin tener por
qué soportar dicho ataque. Al contestar la demanda por dafio moral,
el accionista A argumenta que no ha incurrido en ninguna conducta
ilicita, puesto que las afirmaciones que realiz6 en la sesion del Consejo
y, que motivaron el supuesto dafio moral, derivan del expediente penal
en el que se encuentra asentado que fue consignado y sentenciado por
el delito de fraude y, por lo tanto, el expresar una verdad no constituye
un hecho ilicito, puesto que es un acto que no contraviene las leyes de
orden publico, ni la moral o a las buenas costumbres. Ademas, confor-
me a sus estatutos y a la organizaciéon privada interna de la sociedad,
esta es una causa de impedimento para entrar a las sesiones de Consejo.

En este caso hipotético, ante la inexistencia del hecho ilicito, aun-
que realmente se haya causado un dafio —como fue el impedir al em-
presario su pretendido ingreso a la empresa calificindolo de persona
non grata—, no existe dafio moral, puesto que no se dio la relacion de
causalidad entre conducta ilicita y dafio causado. Por ende, la sentencia
es absolutoria.

Asi como las anteriores, se podrian citar innumerables hipotesis
sobre el dafio moral, pero lo importante de todas ellas es identificar
plenamente todas y cada una de las circunstancias en cada caso concre-
to. En nuestro derecho, esto es determinante para determinar la proce-
dencia o improcedencia del dafio moral demandado.

Como agregado historico, a continuacion, se relata un caso extre-
mo de lo resuelto y condenado en el derecho anglosajon por danos
morales: la sefiora White demando al editor de un periddico por haber
publicado su pasado de prostitucion en Las Vegas afios atras, ya que ha
afectado no sélo su ejemplar matrimonio que lleva en la actualidad en
una pequeia localidad surefia de Estados Unidos, donde se cas6é con
un prospero agricultor y procred dos hijos, sino también su correcta
vida social, toda vez que pertenece a reconocidas asociaciones altruis-
tas de su localidad. El editor del periodico fue condenado. La sentencia
determiné que, si bien es cierto que el reportaje sobre su vida como
prostituta es veridico, esto no le da derecho a violar la vida privada
ni la intimidad de que goza en su “nueva vida” la sefiora White, quien
legalmente tiene derecho a la proteccion contra este tipo de ataques en
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sus derechos de la personalidad, y que no es valido que sea revictimiza-
da. La informacion divulgada en los medios masivos de comunicacion
debe constituir hechos actuales o recientes y de importancia para la
opinion publica. No se debe utilizar el dolo informativo para perjudicar
a una persona en sus bienes morales.

En nuestro pais existi6 un caso similar que demostr6 que la inten-
cion dafiosa o el citado dolo informativo puede causar un dafio moral.
Las notas periodisticas de 1a época lo relataron asi:

En 1997, la periodista Isabel Arvide llam6 “encueratriz venida a menos”
a Sasha Montenegro, quien era esposa del fallecido expresidente José L6-
pez Portillo. En 1998, 1a periodista Isabel Arvide perdio las dos demandas
presentadas por Sasha Montenegro en su contra. Sin embargo, en una de
ellas se le conden6 a una indemnizacién de 5 millones de pesos, que ten-
dria que cubrir tnicamente Arvide; y otra por 720 mil pesos, que deberian
pagar de manera conjunta la periodista y la editorial Llergo, que publicaba
la revista politica jSiempre!, donde aparecieron los textos “difamatorios”.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) declin6 pronunciarse
en referencia al dafio moral en publicaciones periodisticas, y sobre quién
debe pagar las indemnizaciones que éstas provoquen: el autor del articulo,
el medio en que se publico, o los dos. La resolucion del maximo Tribu-
nal del pais fue en respuesta a la demanda presentada por Publicaciones
Llergo, por la presunta incongruencia en los dictimenes de dos tribunales
federales en un conflicto entre la exesposa del expresidente José Lopez
Portillo, Sasha Montenegro, y la periodista Isabel Arvide. La Primera Sala
de la SCJIN decidid, por unanimidad, que, a pesar de que los juicios no
coincidieron en la determinaciéon de los responsables —Ia editorial o la
autora—, ello no implica que exista una contradiccion en la interpretacion
del caso, por lo que serdn los jueces civiles quienes, segtin su criterio, ha-
bran de resolver quién es el responsable en cada caso.

En nuestro derecho, la institucion del dafio moral tendra que tran-
sitar por los caminos de resoluciones judiciales justas de condena o
absoluciones en muchos de los casos, ya que, en 1982, el Codigo Civil
de 1928 ha instituido el dano moral como un avance de nuestro sistema
normativo nacional, dando por hecho la proyecciéon de normas a una
pluralidad de gobernados que transitan o viven un sistema democrati-
co, que convive y exige la separacion y autonomia de sus poderes eje-
cutivo, legislativo y judicial, incluyendo sus relaciones de coordinacion
—mas no de subordinaciéon, ni mucho menos de sometimiento de uno
a otro—.
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Es importante recalcar lo anterior, ya que, en un sistema democra-
tico, los dos pilares de su existencia y vigencia son los tribunales de
justicia y los medios de comunicacién social, instituciones que deben
tener como notas el ser legales, dignos, y, lo menos posible injustos en
su actuacion.

En relacion con el monto de la indemnizacion que, a titulo de repa-
racion moral, tiene que pagar el condenado, en el derecho mexicano se
tienen las siguientes caracteristicas:

1. Establecer el monto de la indemnizacion es una facultad judicial
“potestativa”, y sobre todo discrecional, entendiéndose como tal el do-
minio y poder sobre una cosa o hecho. En este caso, el poder y dominio
del juez es la fijacion del monto de la indemnizaciéon moral. Sobre el
particular, nuestros tribunales se han pronunciado en este sentido:

Epoca: Octava
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: XIV. Primera Parte, Ju-
lio, P4gina: 527.

DANO MORAL. FIJACION DEL. De lo estipulado por el articulo 1916 del C6-
digo Civil para el Distrito Federal, aplicable en materia federal en toda la
Republica, se concluye que el monto de la reparacioén del dafio moral debe
ser fijado por el juzgador de instancia de manera potestativa, y s6lo debe
atender a los derechos lesionados, al grado de la responsabilidad, a la si-
tuacién econodmica del responsable y de la victima, asi como de las demés
circunstancias del caso.

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito.

Amparo Directo 126/89. José Maria Pérez Conca y Rosa Barranco Marti-
nez (sucesion de Sara Palma Barranco). 28 de noviembre de 1989. Una-
nimidad de votos Ponente: Arnoldo Nijera Virgen, Secretario: Guillermo
Baez Pérez.

2. El 6rgano jurisdiccional debera motivar y fundar —como todo
juzgador— la resolucion judicial sobre el monto de la condena, aten-
diendo a los bienes morales conculcados, como pueden ser honor, re-
putacion, o vida privada. Esto es, de manera conjunta o solamente par-
cial, dependiendo de los “derechos lesionados”, sinbnimo de “bienes
que protege el dafilo moral”, ademas del grado de responsabilidad, sea
directa o indirecta, por acciéon u omision. Y es relevante, para los casos
de dafio moral por responsabilidad objetiva, la situacion econémica del
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responsable —uno de los topicos que mas tesis jurisprudenciales ha ge-
nerado, siendo este tema uno de los principios generales de la respon-
sabilidad civil y derecho de dafios que mas se debe estudiar y valorar—.

3. La fijacion del monto de la indemnizaciéon por dafio moral, in-
dependientemente de ser potestativa, es discrecional, como facultad
del 6rgano jurisdiccional. Ello implica que, cumpliendo con las pres-
cripciones que el propio articulo le sefiala, no se encuentra obligado a
relacionar o fundamentar con otras leyes, cédigos o medios convicti-
vos especificos la determinacion del monto. La actuacién del juzgador
es autdnoma, aunque se encuentra obligado, en caso que su sentencia
condene por dafio moral, a resolver sobre el monto de la indemniza-
cion. No puede abstenerse de establecerlo, ya sea en el dictado de la
sentencia o en un incidente de liquidacion en ejecucion de la misma,
ya que, en términos del articulo 1916, el responsable de la comision de
dafio moral tiene la obligacion de repararlo mediante el pago de una
cantidad de dinero que fije el juez. Lo anterior significa que, si existe
dano moral, correspondera proceder a indemnizar en metalico. Ahora
bien, el monto de la indemnizacion es el que puede variar: puede ser
simbdlica o econdOmicamente significativa. En sintesis, de lo que esta
impedido el juzgador por nuestra ley civil es de condenar por dafio
moral y abstenerse de resolver el montante de la indemnizacion pecu-
niaria, lo cual puede ocurrir en dos momentos procesales sucesivos: el
primero, en el dictado de la sentencia definitiva y condenando el pago
por dafo moral, y segundo, reservando su liquidacion via incidental
fijando las bases para realizar la misma.

4. De conformidad con el articulo 1840 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, las partes pueden pactar —en caso de incumplimien-
to— una cantidad compensatoria por dafios y perjuicios, en lo que se
conoce como “clausula penal en los contratos civiles”.

Considero que cuando el caso involucra dafio moral, no opera convenir
una cldausula penal, ya que las partes no pueden fijar ninguna cantidad
en caso que se configure un dano moral, precisamente porque la auto-
nomia del dafio moral le da al érgano jurisdiccional la facultad exclu-
siva, potestativa y discrecional para fijar el monto de la indemnizacion
en caso de reparacion moral, con lo que se excluye a los particulares
y se nulifica cualquier aspecto o convencién entre partes sobre este
punto. Ademads, por ser imposible que los particulares y partes con-
tendientes de una litis le fijen un valor tasado de caricter econémico
a los bienes morales. En consecuencia, también es nulo e ineficaz el
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demandar como reparacion del dafio moral una determinada cantidad
de dinero. No serd mas que una simple pretension, puesto que el tinico
que puede fijar 1a condena pecuniaria por dafio moral —segun lo dis-
puesto por nuestro Codigo Civil— es el juez de la causa; por tanto, ni
obliga, ni relaciona, ni condiciona, ni establece un vinculo juridico el
que la parte demandante pida en una de sus prestaciones una cantidad
de dinero especifica por dafio moral.

Los procesos por dano moral se caracterizan en nuestro derecho,
por su naturaleza juridica pretenciosa judicial, porque las partes en el
proceso estan impedidas, antes de la controversia judicial, a fijar de-
terminada cantidad como pago del dafio moral, en caso de que se oca-
sione. Tampoco pueden demandar en el juicio correspondiente algu-
na cantidad preestablecida, ya que el monto de la indemnizacion solo
puede ser determinado por el 6rgano jurisdiccional, como marca la ley
civil.

No pugna contra lo anteriormente escrito que el demandante rea-
lice una estimacion de lo que considera el monto minino al que debera
ser condenado el sujeto activo en caso de ser responsable por dafio
moral. Serd una prestacion y propuesta no vinculatoria para el 6rgano
jurisdiccional.

5. En consecuencia, los juicios por dafio moral, en el derecho mexi-
cano, son de cuantia indeterminada cuando existe sentencia absoluto-
ria. En caso de proceder la condena en gastos y costas, estos deberan
observar los parametros de la ley organica correspondiente sobre los
aranceles, bajo la premisa de un juicio de cuantia indeterminada. Ade-
mads, en mi criterio se prohibe 1a cldusula penal, ya que las partes no
pueden sustituir al érgano jurisdiccional en Ia fijacion del monto de
la indemnizacion moral. Por otra parte, el cuarto parrafo del articu-
lo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal establece que el juez
determinara el monto de la indemnizacion por dafio moral; por ende,
ab-initio, una demanda por dafio moral es de cuantia indeterminada.

De la misma forma, en el capitulo de prestaciones de la demanda
no se puede demandar una cantidad especifica, como ocurre en las de-
mandas por dafios y perjuicios materiales o patrimoniales especificos,
ya que, si bien es cierto que todo dafio moral implica una indemniza-
cion en dinero, corresponde al juez de la causa determinar el monto de
la misma, de manera autonoma, potestativa y discrecional, y serd hasta
el final del proceso, cuando dicte su sentencia, en la que determinara si
existi6 dafio moral y el monto de la indemnizacion.

— 145 —



PRIMERA PARTE

En tal virtud, no existe duda de que los juicios por dafio moral son
de cuantia indeterminada, independientemente de que no existe nin-
gun problema o inconveniente en que el demandante inscriba como
una prestacion especifica en su demanda por dafio moral el monto en
dinero al “que considera” que debe ser condenado el demandado por
el agravio moral sufrido. Lo anterior simplemente es una proposicion e
incidencia de la litis, ya que la Gltima palabra, como se ha asentado en
lo escrito, corresponde al 6rgano jurisdiccional. A ¢l le compete fijar
de manera discrecional, en caso de condena, la cantidad liquida que en
dinero que se debe pagar por concepto de dafio moral.

6. La jurisprudencia del Pleno del Quinto Circuito, contradiccion
de tesis 3/2019 por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil
y de Trabajo del Quinto Circuito, al resolver el amparo directo civil
namero 291/2018, intitulada “INDEMNIZACION POR DANO MORAL. NO
PROCEDE CUANDO SE TRATE DE RESPONSABILIDAD OBJETIVA —RIESGO
CREADO— (LEGISLACION DEL ESTADO DE SONORA)” sirvid, en su mo-
mento, para que diversos 6rganos jurisdiccionales negaran la existen-
cia del dafio moral por responsabilidad objetiva. Incluso, la citada ju-
risprudencia dice, de una manera sugestiva, que el dafio moral no se
ha ampliado para los actos licitos. ;Por qué no usar un lenguaje claro, y
no dejar a la interpretacion la interpretacion, si lo que verdaderamente
querian decir los ponentes y magistrados del tribunal federal es que
en el derecho mexicano no existe el dafio moral por responsabilidad
objetiva? Pudieron haberlo dicho de una forma sencilla. Con indepen-
dencia de dicha opinion judicial fugaz, en primer lugar, es falso que no
existe daflo moral en la responsabilidad objetiva, y estd demostrado
ampliamente. En segundo término, me pregunto y medito: después de
casi 50 afios que el derecho mexicano habia nulificado al dafio moral, y
ahora que este ha alcanzado un grado normativo, ;es valido que los tri-
bunales federales se encarguen de limitarlo? Esto fue un error historico
y un contrasentido; y lo mas grave es que algunas de las sentencias obe-
decen presumiblemente, mis que a una interpretacion, a la falta de la
justa aplicacion del derecho. Afortunadamente, esta tesis fue sustituida
en términos de la que lleva por rubro: “INDEMNIZACION POR DANO MO-
RAL. PROCEDE INCLUSO CUANDO SE TRATA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
OBJETIVA O RIESGO CREADO (LEGISLACION DEL ESTADO DE SONORA)”.
Sustitucion de la jurisprudencia el viernes 3 de diciembre de 2021,
considerando que el criterio contenido en esta tesis entra en conflicto
con lo resuelto en dichos asuntos, los cuales, al haber sido votados por
unanimidad, contienen un criterio vinculante.
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7. El articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal esta-
blece, en su segundo parrafo, que hay dafio moral por responsabilidad
contractual y extracontractual, y que igual obligacion tendra de reparar
el dano moral quien incurra en responsabilidad objetiva. Hay una sepa-
racion y una distincion entre tres responsabilidades: la contractual, la
aquilina o extracontractual, y la responsabilidad objetiva.

La responsabilidad objetiva existe en el dafio moral, y desde la re-
forma al articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal —que
entrara en vigor el 1° de enero de 1983—, el concepto de dano moral
se amplio, sin duda, para los actos licitos que conforman la responsabi-
lidad objetiva. ;Quién desconoce en México los dafios materiales y las
pérdidas en vidas humanas que ocasionaron las explosiones de tanques
de gas y ductos de combustibles en San Juanico, Estado de México, y
en el centro de Guadalajara? Obviamente, PEMEX incurri6 en respon-
sabilidad objetiva y, sin duda, causé un dafio moral indirecto de primer
grado a los deudos de todas las personas que murieron en esas explo-
siones. ;Quién se atreve, primero con sinceridad y segundo con autori-
dad juridica, a decir que un huérfano o una viuda de estas explosiones
no son sujetos demandantes de dafio moral porque esta figura no se ha
ampliado a los actos licitos que contempla la responsabilidad objetiva?

Es necesario hacer notar que el reformado articulo 1916 del Codigo
Civil de 1928, antes de ser modificado, como es costumbre en nuestro
pais, fue copiado por la mayoria de las legislaciones estatales. Asi, las cri-
ticas a las figuras del dafio moral regulado de tal manera, son validas para
los codigos civiles estatales que a la fecha de 1a publicacion de este libro
no hayan sido reformados, cuando de manera fallida consideran a la fi-
gura del dafio moral como una prestacion accesoria del dafio patrimonial
o la homologan a la calumnia y 1a injuria, como condicionantes que ha-
cen nugatorio el derecho que se tiene para obtener una reparacion moral
cuando una persona es lesionada en sus derechos de la personalidad.

Ojala que los organos legislativos estatales, en sus proximas sesio-
nes, revisen esta reforma y modifiquen los articulos relativos de sus
codigos civiles e integren la reparacion del dafio moral a nuestro de-
recho de una manera uniforme y de acuerdo con los criterios de auto-
nomia que inspiraron la reforma al articulo 1916 del Codigo Civil para
el Distrito Federal de 1928, con el tnico fin de hacer efectivo y viable
el derecho a la reparacion extrapatrimonial, ampliando sus textos bajo
los principios modernos de la responsabilidad civil, derecho de dafios
y derechos de la personalidad, dafio moral y el consecuencial dafio pu-

— 147 -



PRIMERA PARTE

nitivo, bajo el prisma de los criterios internacionales de la reparacion
integral del dafio y la justa indemnizacion.

2.23. ASPECTOS PROCESALES
(COMPETENCIA)

La Ley Organica de los Tribunales de Justicia del fuero comun del
Distrito Federal, de 1969, fue derogada por la Ley Organica del Tri-
bunal Superior de Justicia del Distrito Federal, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 7 de febrero de 1996. En la edicion de 1991
de La demanda por dafio moral, al amparo de la Ley Organica de los Tri-
bunales de Justicia del Distrito Federal, escribi lo siguiente:

El 6rgano jurisdiccional competente para conocer de la demanda por
dafio moral son los jueces civiles, que pueden ser del Fuero Comun o del
Fuero Federal cuando una de las partes en conflicto sea la Nacion o Esta-
do. Ahora bien, existe otro aspecto competencial en relacion a la cuantia.
En el Fuero Comun, de conformidad con el articulo 52, fraccién III, de la
Ley Organica de los Tribunales de Justicia del Distrito Federal, se estable-
ce que toda controversia que exceda de 182 veces el salario minimo ser4
competencia exclusiva de los juzgados de primera instancia, y cualquier
proceso que tenga una cuantia inferior serd objeto de conocimiento de la
Justicia de Paz o Menor; articulo 97, fraccion 1, de la misma ley. Existia un
problema que no resuelve la Ley Orgdnica comentada: cuando la cuantia
es indeterminada, y es un caso propio de las demandas por dafio moral,
en el articulado de la ley no se encuentra precepto alguno que determine
la competencia por cuantia indeterminada; constituye una grave omisiéon
de la Ley, que la justicia Federal si regulaba en materia de amparo antes de
la reforma de la Ley Organica del Poder Judicial Federal. Recordemos que
de conformidad con el articulo 26, fraccién III inciso c, y el articulo 7 bis
del Capitulo III bis fraccién 1 inciso ¢, ya reformados, de la Ley Federal
del Poder Judicial, se establecia que, en todo juicio de amparo en materia
civil, si excedia de seiscientos mil pesos o era de cuantia Judicial indeter-
minada, 1a competencia para resolver el amparo correspondia a la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacion, y de cantidad inferior la competencia
era de los Tribunales Colegiados de Circuito. A la fecha, la competencia
en materia de amparos civiles es exclusiva de los Tribunales Colegiados y
por excepcion, de conformidad con la facultad de atraccion, conocera la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Hoy todo esto en virtud de la aprobacion de la vigente ley ha que-
dado atras, es simple antecedente historico, en la actualidad (2023), la
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competencia por cuantia en los juicios demandantes de una reparacion
moral, la mayoria de las demandas por este menoscabo se refieren a
una condena genérica por dafio extrapatrimonial causado, esto es, al
momento de presentar la demanda, no se requiere como obligacion
procesal especifica fijar un monto exacto por concepto de suerte prin-
cipal que se demanda, ya que se deja a la potestad y discrecionalidad
del poder judicial el monto de la condena. En caso de ser procedente, y
a partir de ello, veremos si estamos ante un juicio de cuantia determi-
nada o indeterminada, en materia de gastos y costas. Si son juicios de
cuantia indeterminada, corresponde al juez de primera instancia cono-
cer en el fuero comtn que sea competente, conforme al domicilio del
demandado, lugar de los hechos y tipo de prestaciones demandadas
por agravio moral.

Ante la comentada “nueva legislacion orgdnica”, y en un ejercicio
de actualizacion, ratificamos el criterio de la cuantia indeterminada en
las demandas por dafio moral, para efectos de fijar su competencia que
corresponde a los 6rganos funcionales de primera instancia. Esto se
proyecta en la sentencia definitiva que resuelve un caso dafio moral,
punteando que, en caso de que dicha resolucion sea absolutoria, esta-
mos ante un juicio de cuantia indeterminada para efecto del pago de
gastos y costas, a lo que agregamos lo siguiente:

A. En concordancia con el cuarto parrafo del articulo 1916 del C6-
digo Civil para el Distrito Federal vigente, la competencia en
materia de fuero comun surte en favor de los jueces civiles de
primera instancia para todas las demandas por dafio moral, y la
indemnizacion a titulo de reparacion moral es fijada discrecio-
nalmente Unica y exclusivamente por el érgano jurisdiccional;
el que, al emitir su sentencia, determinara el monto, tomara en
cuenta tanto los derechos lesionados como el grado de respon-
sabilidad del sujeto activo, la situacion econdmica de las partes,
y todas las circunstancias que fundan de hecho y derecho la
controversia.

B. Las demandas por dafio moral, en el derecho mexicano, son
negocios civiles de cuantia indeterminada en su presentacion,
y también en la condena de gastos y costas cuando la sentencia
definitiva sea absolutoria.

C. El monto de la reparacion del dafio moral, por su misma natu-
raleza procesal es, ab-initio, de cuantia indeterminada, ya que el
cuarto parrafo del articulo 1916 del Codigo Civil para el Distri-
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to Federal establece que es facultad exclusiva, unilateral y mo-
nopolica del 6rgano jurisdiccional el determinar el monto de
la reparacion moral en la sentencia que dicte. Y si absuelve del
pago por dano moral, de ser el caso, el pago de gastos y costas
corresponde a la parte perdidosa de la litis, cuya regulacion y
pago sera conforme a los principios de negocios de cuantia in-
determinada.

El cuarto parrafo del articulo 1916 del Codigo Civil establece
que el monto de la indemnizacién lo determinara el juez. Por
tanto, la indemnizacion por dafio moral, por disposiciéon de la
ley, es indeterminada, antes y después de iniciado el juicio, ya
que es hasta la sentencia en donde el juez condena a pagar una
indemnizacion por dafio moral, siendo el momento procesal
oportuno para convertir en determinado lo indeterminado, es
decir, el monto de la indemnizacién que a titulo de reparacion
moral debera pagar el condenado. El 6rgano jurisdiccional debe
fundar y motivar su resolucién tomando en cuenta los dere-
chos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion eco-
nomica tanto del responsable como de la victima, asi como las
demas circunstancias del caso. Es improcedente hablar de una
“demanda por dafio moral de cuantia determinada”, por ser fa-
cultad exclusiva del 6rgano jurisdiccional el fijar el monto de la
indemnizacion por dafio moral en la sentencia. Las peticiones
econoOmicas especificas no genéricas de los demandantes son
propuestas o sugerencias de reparacion, no obligan, ni vinculan
al organo jurisdiccional a tener por cierto o viable cualquier
monto que proponga el demandante, ya que no es potestad pri-
vada, sino publica, el sentenciar que existe un dafio moral y el
valor por el cual debe ser indemnizado, ya que, siendo imposi-
ble establecer una reparacion exacta para la afectacion de los
derechos de la personalidad, sera solo el criterio judicial —aten-
diendo las circunstancias del caso concreto— el que reflejara
en la sentencia el monto de la indemnizacion dafio por moral,
como bien dice la ley civil aplicable. Lo anterior se hizo tam-
bién para diferenciar la “reparacion perfecta”, o la “indemniza-
cion de dafios patrimoniales”.

Por lo tanto, las iniciales propuestas para “fabricar” una cuantia
y fijar la competencia del 6rgano jurisdiccional son referencias,
ya que solo el criterio judicial es el que determina el monto de
la indemnizacion moral, y hasta ese momento procesal es cuan-
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do se sabra el valor o cuantia del negocio. La solucion a este
conflicto se encuentra en la Ley Organica de los Tribunales del
Distrito Federal, que determina qué juez es el competente para
conocer de los negocios de cuantia indeterminada: los asuntos
de dafio moral ante los tribunales del fuero comun de la Ciudad de
México se inician ante los jueces civiles de primera instancia. En
el caso federal, no existe duda de que la competencia surte en
favor del juez de distrito del circuito judicial al que pertenezcan
las partes y que, por turno, le corresponda conocer.

En las legislaciones estatales, este punto se resolvera si sus leyes
competentes establecen perfectamente qué juez conoce de los
negocios de cuantia indeterminada, y puede ser, en concreto,
fijar los correspondientes por dafio moral.

En la justicia federal no existe el problema de la competencia
por cuantia, ya que el 6rgano jurisdiccional competente serd
siempre el juez de distrito, en términos del articulo 60 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, ya que en este
fuero no existen jueces menores. Siempre que la federacion
sea parte en un juicio por dafio moral, conocera del asunto el
juez de distrito en materia civil del lugar donde se presente la
controversia y vivan las partes del proceso, a excepcion de los
casos de incompetencia que se promuevan en contra de la au-
toridad federal.

. Enla via ordinaria civil se tramita el juicio por dafilo moral. Para
este proceso no existe ninguna tramitacion especial, por lo que
todas las formalidades del juicio ordinario civil, tanto en el fue-
ro comun como en el federal se aplican a este tipo de demandas.

2.24. REPARACION MORAL PERSONALISIMA,
PRESCRIPCION Y PRUEBA DEL DANO MORAL

El derecho a la reparacion moral es un derecho personalisimo que
no puede ser trasmitido a terceros por acto entre vivos (te vendo mi
honor en tantos dolares), y tal derecho se extingue con la muerte de su
titular. Esta singularidad sufre una excepcion, cuando la accion de re-
paracion, por disposicion de la ley, pasa a los herederos del agraviado,
siempre que éste haya intentado la accion en vida. Si no se cumple esta
condicion, dicha trasmision no opera.
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Pero no debe confundirse lo personalisimo de este derecho con el
derecho que se tiene para demandar ante un tribunal el pago de una
reparacion moral (legitimacién procesal), que puede ser por propio
derecho a través de un representante legitimo (menores o incapaces)
o legal (su abogado). El derecho a la reparacion moral es personalisi-
mo, lo cual significa que el derecho para demandar por dafio moral se
extingue con la muerte del titular, y la accion de reparacién no pue-
de trasmitirse a terceros mientras el sujeto agraviado viva. Si el titular
del derecho a ser reparado muere, también muere tal derecho. Lo que
permite la ley es una continuacion de ese derecho sujeto a proceso en
favor de los herederos. En palabras llanas, el Codigo Civil incorpora el
derechoy el proceso por dafio moral en el patrimonio de los herederos,
siempre y cuando el sujeto agraviado haya intentado la acciéon en vida
y los titulares de tal derecho por herencia pueden acudir a juicio por su
propio derecho o a través de sus representantes legales.

En el procedimiento respectivo, la comparecencia de partes forma-
les y partes materiales puede darse de manera indistinta, y la excep-
cion a la trasmision de tal derecho, repetimos, tiene como condicion
de tipo procesal que el titular de este derecho, por si o por medio de
un representante legal, haya intentado la accién en vida. De lo contra-
rio, no existe forma alguna de transmitir la accioén de reparacion a los
herederos. Cualquier demanda que se presente ante un tribunal sin ob-
servar esta condicionante debera ser declarada improcedente, aunque
efectivamente existan el dafo y el sujeto agraviado.

2.25. PRECISIONES Y EXCEPCIONES AL PRINCIPIO
DE LA TRANSMISION DE LA ACCION POR
DANO MORAL DE UNA PERSONA FALLECIDA.

A LOS HEREDEROS EL DIRECTAMENTE AGRAVIADO

Cuando el daflo moral se empezd a regular en forma viable en nues-
tro pais (1982), este tema, en relacion con el agravio extrapatrimonial
en favor de los herederos de la victima, tuvo varios resquemores, aco-
taciones e imprecisiones. En un principio, la tendencia jurisprudencial
indicaba que debian demandar los herederos debidamente declarados
en un proceso, e incluso se llego6 al extremo de exigir la cosa juzgada de
la calidad de herederos.

Como vemos, esto era un requisito mas alld de una tutela judicial
efectiva. Un juicio sucesorio, por su especialidad, es de los mas dila-
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tados en materia civil para alcanzar la conclusion del mismo. Como
seguiremos insistiendo, el derecho mexicano cambia a partir del 10 de
junio de 2011, con su reforma al articulo primero constitucional, en
virtud de la cual los derechos humanos y fundamentales vienen, por asi
decirlo, a ensanchar y fortalecer los derechos de las personas en cuanto
a su proteccion civil, cimentados también en el principio pro persona.
Construir la proteccion mas amplia que en su favor existe tanto en el
ordenamiento nacional como en el derecho internacional.

La postura actual —y creo que es correcta— es que no es necesario
ser rigidos y puristas en derecho. Para entender que con el hecho de
acreditar presuntivamente de manera directa al entroncamiento o la
relacion juridica como herederos sin esperar a una resolucion defini-
tiva o cosa juzgada que le dé a una persona la calidad de heredero es
suficiente, y creo que tiene razon de ser. Los derechos humanos y fun-
damentales sostienen este tipo de legitimacion ad procesum que tienen
las personas, sin necesidad de que exista un titulo de cosa juzgada de
la calidad heredero para ejercer la accion de dafio moral a nombre de
la persona fallecida, con solo acreditar el entroncamiento. Con docu-
mentos idoneos y de plena conviccion para el juzgador, se encontrara
legitimada esta parte actora.

Ahora bien, a este dafio moral lo debemos distinguir en dos vias:
una, cuando el actor muere y ha ejercido la accion por dafio moral en
vida, esta se transmite a sus herederos, y solo bastara que acrediten el
entroncamiento o la calidad que tienen bajo cualquier titulo valido y
creible. Segundo, esto es totalmente diferente cuando la accién es inter-
puesta de manera directa no solo por los herederos, sino también por los
familiares o cualquier tercero que acredite, de manera objetiva y directa,
que la defuncion provoco una afectacion en sus bienes morales. Ya se
analizard, caso por caso, por qué alegan un dolor moral y por qué debe
ser reparado, pero eso nada tiene que ver con una accion indirecta como
es la continuacion permisiva procesal de los herederos de la victima.

Registro digital: 2027036

Instancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Constitucional, Civil

Tesis: 1a./J. 106/2023 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 28, agosto de
2023, Tomo II, pagina 1274

Tipo: Jurisprudencia
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REPARACION DEL DANO PATRIMONIAL. INTERPRETACION CONFORME DEL
ARTICULO 1915, SEGUNDO PARRAFO, ULTIMA PORCION NORMATIVA, DEL
Co6DpIGO CIVIL FEDERAL.

Hechos: Una persona presenté una demanda de responsabilidad civil ob-
jetiva por la muerte de su hijo con motivo de una descarga eléctrica. En
primera instancia se absolvié a la demandada principal y a la aseguradora.
En apelacion, con fundamento en el parrafo segundo del articulo 1915 del
Codigo Civil Federal, el Tribunal Unitario de Circuito declar6 la improce-
dencia de la indemnizacion por dafio patrimonial porque de dicha norma
se desprendia que el padre carecia de legitimacion activa al no habérsele
reconocido previamente el caricter de heredero; sin embargo, por otro
lado, condeno a las demandadas por dafio moral. El actor promovié un jui-
cio de amparo, el cual fue negado. Para el Tribunal Colegiado de Circuito
del conocimiento fue correcta la forma en que se cuantific6 el dafio moral
y resultaba inoperante la peticion de interpretacion constitucional del ar-
ticulo 1915 del Cédigo Civil Federal. En desacuerdo con esta decision, se
interpuso un recurso de revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de 1a Na-
cion determina que el articulo 1915, segundo parrafo, tltima porcién nor-
mativa, del Cédigo Civil Federal, el cual establece que en caso de muerte la
indemnizacion correspondera a las personas herederas de la victima, s6lo
supera un examen de constitucionalidad en atencién al derecho de acceso
a la justicia si se interpreta de conformidad con la Constitucion General.
Esto, a fin de que el concepto de “heredero” abarque a los familiares de la
persona fallecida, acotindose a las personas que por ley estarian llamadas
a la sucesion legitima, y no se valore como heredero tnicamente a los asi
declarados judicial o extrajudicialmente en la sucesion.

Justificacion: El referido articulo, en la parte conducente, admite al menos
dos interpretaciones posibles. La primera radica en que son herederos los
que asi sean declarados en términos de ley —judicial o extrajudicialmente
en la sucesion testamentaria o intestamentaria—, los cuales ademas debe-
rian actuar a través del albacea designado en la sucesion. Esta opcion inter-
pretativa es inconstitucional, toda vez que es una medida que adolece de
proporcionalidad en sentido estricto. El derecho de accion se supedita por
completo al tramite y desahogo —al menos parcial— de un diverso proce-
dimiento como lo es el sucesorio, con todas las cargas que esto implica y
teniendo en cuenta, ademas, que los plazos de prescripcion de la accion
de responsabilidad civil no son tan amplios. Por lo tanto, el sacrificio al
cual se somete el derecho de accion es demasiado fuerte frente a la tutela
del principio de seguridad juridica. Asimismo, la accion por responsabili-
dad civil extracontractual objetiva por la muerte de un familiar no es un
derecho que nazca en favor de la persona finada para luego transmitirse
mortis causa en favor de sus herederos. El derecho a la reparacion en este
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supuesto nace directamente en favor de quienes sufren un dafio material
derivado de la muerte de un tercero; es decir, son éstos los titulares del
derecho desde el primer momento y no por via de una transmisién mortis
causa. Diferente supuesto es cuando el fallecido intent6 la accion todavia
en vida. Ahora bien, la segunda opcion interpretativa radica en que el
concepto de heredero abarque a los familiares de 1a persona fallecida, aco-
tandose a las personas que por ley estarian llamadas a la sucesion legitima.
Esta modalidad interpretativa si cumple con las exigencias del test de pro-
porcionalidad para respetar el contenido y alcance del derecho de acceso
a la justicia. Es una medida que tiene como finalidad otorgar seguridad
juridica a quienes pretendan obtener una reparacion del dafio patrimonial
por la muerte de un tercero. Ademas, conforme a lo fallado por esta Pri-
mera Sala en la contradiccion de tesis 196/2019, es una medida legislativa
idonea, necesaria y proporcional en sentido estricto, ya que tiende direc-
tamente a la consecucion de dicho fin y no concurren medidas alternati-
vas igualmente idoneas; adicionalmente, los beneficios superan los costos,
ya que aunque se acotan las personas que de manera primigenia puedan
acudir a exigir una reparaciéon patrimonial por la muerte de un tercero, esa
limitacion es funcional a lo que se busca con una indemnizacion de este
tipo: que las personas que se consideran son las primeras afectadas por la
muerte de una persona, puedan acudir ante los tribunales para exigir una
reparacion por el dafio provocado por otra persona que no tienen el deber
de soportar. Siendo importante mencionar que esta decision no implica
un pronunciamiento anticipado de constitucionalidad sobre si el criterio
de legitimacion relativo a ser heredero es exclusivo o también cabe la po-
sibilidad de aceptar el criterio de dependencia econdémica para efectos de
exigir la reparacion patrimonial en caso de muerte; si es posible o no que
ambos criterios confluyan, o cémo pueden o no coincidir. Tampoco es
un pronunciamiento anticipado sobre a quién ni como se distribuye la in-
demnizacion por responsabilidad patrimonial en caso de muerte cuando
se trate de una sola persona perjudicada o de varios perjudicados en ra-
z6n de dicha muerte (ya sea por la sucesion y/o relacion de dependencia
economica o familiar) o sobre otros aspectos relativos a qué ocurre en el
caso en que una o varias personas hayan obtenido la reparacién por dafio
patrimonial en caso de muerte de su familiar y existen otras personas
igualmente legitimadas con el mismo o mejor derecho y que no formaron
parte del respectivo juicio.

Tesis de jurisprudencia 106/2023 (11a.). Aprobada por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesién privada de nueve de agosto de dos mil
veintitrés. Nota: La parte conducente de la sentencia relativa a la contra-
diccion de tesis 196/2019 citada, aparece publicada en la Gaceta del Se-
manario Judicial de la Federaciéon, Décima Epoca, Libro 76, Tomo I, marzo
de 2020, pagina 320, con numero de registro digital: 29359.
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Esta tesis se publicé el viernes 18 de agosto de 2023 a las 10:26 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 21 de agosto de 2023, para los efectos previs-
tos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.

Tesis relacionadas:

DANO MORAL. LOS FAMILIARES DE LA VICTIMA DIRECTA TIENEN LEGITIMA-
CION ACTIVA PARA RECLAMAR LA INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE, AL
TENER TAMBIEN ESA CALIDAD

Esta tesis se publico el viernes 05 de junio de 2015 a las 09:30 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién.

DARO MORAL. CUANDO LA VICTIMA DE UN ACTO ILICITO FALLECE, SU FA-
MILIA TIENE LEGITIMACION ACTIVA PARA RECLAMAR LA INDEMNIZACION
RELATIVA, POR SER TAMBIEN VICTIMA DE VIOLACIONES DE DERECHOS HU-
MANOS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL).

Amparo directo 104/2012. Araceli Margarita Fernindez Marin y otra. 15
de marzo de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo
Trejo. Secretario: Guillermo Bravo Bustamante.

2.26. LA PRESCRIPCION DE DOS ANOS PARA
EJERCER LA ACCION DE DANO MORAL

Otro aspecto importante es que la accion para demandar la repa-
racion moral prescribe en el lapso de dos afios, contados a partir del
dia en que se causo6 el dafio o en que termin6 de causarse. La prueba
de la existencia del dafio moral es de caricter objetivo, ya que tiene las
siguientes caracteristicas:

A. Debe probarse la relacion de causalidad, que vincula al sujeto activo o
agente dafioso, con el sujeto pasivo o agraviado (nexo causal).

B. Se debe acreditar la existencia del hecho u omisién ilicitas que causa-
ron un dafio moral, lesionando uno o varios de los bienes que tutela esta
figura, (realidad del ataque).

C. El dafio moral, desde el aspecto subjetivo, no requiere ser demostrado.
Lo anterior se fundamenta en nuestra ley civil, en las tesis jurispru-

denciales y en la doctrina extranjera sobre prescripcion expresadas y
transcritas en este libro.
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2.27. EL. DANO MORAL Y EL CONSECUENCIAL
DEL DANO PUNITIVO DEBEN SER IMPRESCRIPTIBLES

La legislacion actual establece que la accion de dafio moral de ori-
gen patrimonialista tiene como término de prescripcion para su ejer-
cicio el plazo de dos afios. Mientras sea norma vigente, a fin de evitar
preclusiones que afecten la viabilidad de la demanda, los litigantes es-
tan sujetos a dicho término.

Sin embargo, en la segunda parte de este libro, en referencia al con-
secuencial dafio punitivo, argumento que es un error homologar los
plazos de prescripcion de dafio patrimonial para dafio moral y el con-
secuencial dafio punitivo. Y me fundo para ello en la reforma de 10 de
junio de 2011 al articulo primero constitucional, exponiendo de la me-
jor manera posible el basamento para proponer que se decrete, ya sea
legislativamente o por interpretacion jurisprudencial, que las acciones
de dafio moral cuya esencia sea la dignidad en el sentido mas amplio de
las personas son imprescriptibles, por su naturaleza misma de derecho
humano y fundamental.

A la fecha no existe restriccion constitucional de nuestro mas alto
Tribunal en dicho sentido y, por lo tanto, remito este apartado a lo
escrito, en la parte relativa del consecuencial dafio punitivo y su pres-
cripcion. Pero, como he sefialado, para efectos practicos en beneficio de
aquellos que se dedican al litigio de dafios morales, la preclusion de esta ac-
cion por este menoscabo es de dos afios a partir de que se causa el dafio
o, si es de tracto sucesivo, al momento que cesa su afectacion.

2.28. ESTRUCTURA DE LA REPARACION MORAL

Por otra parte, en el aspecto procesal, la reparacién moral tiene las
siguientes caracteristicas:

Es una reparacion por equivalente-juridico-compensatorio y con
un fin satisfactorio. Es equivalente porque se da cuando las cosas no
pueden volver al estado en que se encontraban antes del dafio, pero
se trata de ubicar al agraviado en la mejor situacion posible que pueda
lograrse, similar a antes de que se viviera el menoscabo moral. Recor-
dando que, por su naturaleza propia, en materia de dafios morales no
existe la reparacion perfecta o natural, al no ser posible dicha retroac-
cion, opera la compensacion indemnizatoria, lisa y llanamente, entre-
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gando una suma de dinero, al ser el medio mds idoneo para reparar un
dafio moral causado.

Esta reparacion es Unica y exclusivamente monetaria; no en espe-
cie, como ocurre en ciertos casos de reparacion de dafio patrimonial,
en los que se entrega un objeto similar o parecido al dafiado, ya que
esto es imposible tratdndose de bienes inmateriales. En nuestro dere-
cho, el danio moral establece que la indemnizacion que se entrega a titulo
de reparacion, serd en metdlico.

Ademas, es satisfactoria, en razon de que la reparacion moral no
admite, respecto de los bienes que tutela, una evaluacioén en dinero, ni
perfecta ni aproximada, por ser de naturaleza extrapatrimonial. Aun-
que existe una importante y moderna excepcion, el nombre, imagen
o marca de una persona fisica, o el nombre comercial o marca de una
persona moral, son bienes protegidos por la figura del dano moral, y
en la actualidad tienen un valor econdémico. No el bien en si mismo,
sino la disposicion, uso y abuso del mismo en su comercializacion. Para
nadie es desconocido, por ejemplo, que el trafico mercantil del nombre
o marca de una persona moral tiene un valor pecuniario determinado
a veces superior a sus activos fisicos, asi como el lucro legitimo que
puede obtener la imagen de una persona por su uso autorizado, debida-
mente registrada ante las dependencias gubernamentales competentes
de marcas, propiedad industrial y de autor.

En nuestro derecho, el nombre de una persona fisica o moral se
encuentra protegido, entre otras instituciones juridicas, por la corres-
pondiente al dafio moral. En los casos que asi corresponda o proceda,
se protegeran los nombres de las personas, su imagen o las marcas co-
merciales de las personas juridicas, al estar inscritas en el registro del
Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI), quien determi-
nara si el uso de su nombre, imagen o marca constituyé una infraccion
de comercio.

Dicho procedimiento administrativo no es prerrequisito para el
ejercicio de una accion civil de reparacion de dafios cuando deman-
da su ultraje o violacion. Este tema tiene una proyeccion trifisica en
relacion con el nombre, propia imagen o marcas comerciales, por vio-
laciones o infracciones mercantiles-administrativas, las cuales son au-
tobnomas e independientes de la accion que se ejerza por daflo moral.

Podemos concluir que, econdmicamente, un bien moral no tiene
un precio monetario en forma sustantiva, pero en materia administrati-
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va st representa un valor econémico en el mercado en que se desenvuelve,
es decir, es consecuencial el darle un valor econémico a los bienes mo-
rales, que pueden ser objeto de trafico mercantil por su disposicion,
uso y abuso, ya que el nombre, marca o imagen de las personas, como
atributos de la personalidad, son bienes inmonetizables.

En todo caso, estamos hablando de los dafios morales que tienen
repercusion, que causan un dafo y perjuicio patrimonial indirecto al
adquirir en el mercado un valor econémico, al ser licita su comercia-
lizacion autorizada, y que puede ser determinado a juicio de peritos.
La afirmacién anterior es una excepcion; rompe con todo esquema del
agravio moral, que afirma que los bienes del patrimonio moral no tie-
nen valor pecuniario indirecto, al menos esto en via de excepcion y
como caso particularisimo donde opera el principio de que todo lo es-
pecial deroga lo general. “Una golondrina no hace verano”.

Retomando el tema, el honor, sentimientos, afectos, decoro, repu-
tacion, etc., no tienen directamente valor econémico, por lo cual no
pueden tener un precio determinado. Entonces, lo que el juez condena
a pagar al responsable del dafio moral es por la afectacion que el sujeto
pasivo ha sufrido en su personalidad; es decir, se debe separar el bien o
bienes morales de su afectacion, para comprender con claridad el cam-
po sobre el cual se proyecta nuestro derecho en materia de agravios ex-
trapatrimoniales. Por tanto, debe entenderse que los bienes que tutela
el dafio moral no tienen precio alguno sin tomar en cuenta la excepcion
expuesta con anterioridad (lucro mercantil licito del nombre, imagen y
marcas comerciales), y la reparacion se cumple entregando una suma
de dinero en compensacién monetaria del dolor moral sufrido.

En cuanto a la demanda, puede ser promovida por el sujeto agravia-
do, por su propio derecho o a través de su representante legal, ya que
tampoco se exige una comparecencia a juicio de manera personalisima,
como se exige en algunos casos de tramite de divorcios voluntarios, ni
tampoco un poder especial, como para los casos de divorcio necesario.

Los sujetos que intervienen en la controversia son: a) el agraviado
o0 sujeto pasivo, que es toda persona que soporta el dafio cierto y actual
sobre un bien de naturaleza extrapatrimonial, por lo cual tendra la ac-
cion de reparacion moral en contra del sujeto activo de la misma, y b)
el agente dafioso, aquel que por un hecho u omision ilicitos afecta a una
persona en sus derechos de la personalidad, lesionando uno o varios
bienes que tutela el dafio moral y que serd responsable moralmente
ante el ofendido del dafio causado.
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2.29. EL DANO MORAL PUESTO AL DIA A TRAVES
DE LAS TESIS Y JURISPRUDENCIA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Antes de entrar de lleno a la clasificacion y examen de lo que con-
sidero la produccion jurisprudencial mds importante de nuestro mas
alto Tribunal en materia de dafio moral desde 1982 a la fecha (mas 360
tesis), daremos un breve repaso muy sintético por la jurisprudencia
argentina (lo redacté hace mas de 30 anos, y es prueba de que muchos
de los postulados siguen invariables y vigentes).

No hay nada nuevo bajo el sol. Lo importante —y lo repito— es que
el derecho mexicano se configure con instituciones de avanzada y a
la par con la modernidad que exigen los derechos de la personalidad,
responsabilidad civil, derecho de dafos, dafio moral y el consecuencial
dafio punitivo, en una sociedad que aspira a vivir en paz, seguridad, y
con el marco mas pleno posible de un auténtico Estado derecho, y bajo
un orden de gobierno democritico y de respeto fundamental a los de-
rechos de las personas.

Tesis jurisprudenciales del derecho argentino:

e “EL DANO MORAL NO DEBE SER ACREDITADO: EXISTE POR EL
SOLO ACTO ANTIDURIDICO”. (C. la Crim. Mendoza, nov. 3-954),
La Ley, 78-429.

e “EL CRITERIO JUDICIAL ES SUFICIENTE PARA DETERMINAR EL
AGRAVIO EXTRAPATRIMONIAL, NO RECONOCIENDO OTRA LIMI-
TACION QUE LA NATURALEZA DEL ACTO COMETIDO”. (C. Rosario,
Sala 32 c., jul. 6-961), Juris, 21-214, La Ley, 18-133.

e “EL DANO MORAL DE LA CONYUGE E HIJOS NO NECESITA SER PRO-
BADO O POR CUANTO SU EXISTENCIA SE TIENE POR ACREDITADA
POR EL SOLO HECHO DE LA ACCION ANTIJURIDICA POR LA TITU-
LARIDAD DEL ACCIONANTE”. (S.C.B. Aires, sep. 23-958), La Ley,
95-607, J.A., 959-V 417.

2.30. EL. DANO MORAL
Y LA JURISPRUDENCIA ACTUALIZADA

En este apartado, previa revision y descarte de las 366 tesis juris-
prudenciales sobre dafio moral, trascribiremos las mas importantes, de
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la siguiente forma: por su tipo, jurisprudencia y tesis aisladas, registro
digital, como fueron intituladas, sin la transcripcion integra de la reso-
lucion. Esto porque, con solo acceder al portal digital de 1a SCIN via In-
ternet, es mas que suficiente para obtener el texto completo y los votos
concurrentes o particulares, en caso de que existan. Todo ello, como
decimos los litigantes, en via de economia procesal, sin trascripciones
innecesarias para agrandar un texto juridico, no sin antes advertir que
en todo lo escrito en este libro existiran trascripciones integras de ju-
risprudencias y tesis de la SCJN que, por su valor, sustancia juridica
doctrinal y ensefianza para la ciencia del derecho, asi lo ameritan.

Algunas precisiones en cuanto a su clasificacion: se presentan las
resoluciones mas importantes, que fueron publicadas después de la pu-
blicacion de mi libro La demanda por dafio moral (México, 1991, edi-
torial Monte Alto), ya que es significativo que varios de los criterios
doctrinales que escribi hace mas de 30 afios se fueron reproduciendo y
perfeccionando en la jurisprudencia de nuestro mas alto Tribunal. Con
posterioridad catalogaré, en el mismo sentido, las sentencias federales
conforme al tema especifico que aborda el dafno moral, y resaltaré lo
mas sustantivo y fundamental en itdlicas —lo dictado por la justicia fe-
deral— y, en caso de asi ameritarlo, haré un comentario pertinente en
relacion con dichas sentencias.

Resalta que el tema de la cuantificacion del dafio moral es respecto
al que mas se ha pronunciado la SCJN. Este ejercicio didactico tiene
como objetivo comprobar la evolucion progresiva y convencional del
dafio moral y, ahora, el consecuencial dafo punitivo en nuestro dere-
cho.

2.30.1. Criterios desarrollados y perfeccionados
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
después de la publicacion de 1a obra
La demanda de dano moral, de 1991

Registro digital: 160425. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. ES LA ALTERACION PROFUNDA QUE SUFRE UNA PERSONA EN
SUS SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, HONOR, REPUTACION,
VIDA PRIVADA, CONFIGURACION Y ASPECTOS FiSICOS, O BIEN, EN LA CON-
SIDERACION QUE DE ST MISMA TIENEN LOS DEMAS, PRODUCIDA POR HECHO
iLiciTo. Asi, de acuerdo al texto positivo, por dafio moral debe entenderse
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la alteracién profunda que una persona sufre en sus sentimientos, afectos,
creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspectos
fisicos, o bien, en la consideracion que de si misma tienen los demds, produ-
cida por un hecho ilicito. Por tanto, para que se produzca el dafio moral se
requiere: a) que exista afectacion en la persona, de cualesquiera de los bienes
que tutela el articulo 1916 del Cédigo Civil; b) que esa afectacion sea conse-
cuencia de un hecho ilicito; y, ¢) que haya una relaciéon de causa-efecto entre
ambos acontecimientos.

Registro digital: 184669. Tipo: Aislada

DANO MORAL Y DERECHO A LA INFORMACION. El decoro esta integrado por
el honor, el respeto, la circunspeccion, la honestidad, el recato, la honra y la
estimacion. Se basa en el principio de que, a toda persona, por el hecho de ser-
lo, se le debe considerar honorable, merecedora de respeto. El honor es un bien
objetivo que hace que la persona sea merecedora de confianza. Si una persona
sufre una afectacion en la consideracion que de ella tienen los demds, se debe
entender como una lesion a la estima que los demds le profesan, o sea, al trato
con urbanidad y respeto que merece. El limite entre la libertad de expresion y
la conducta ilegal del agente sélo puede establecerse mediante la ponderacion
de los derechos en presencia, para determinar si la restriccion que se impone
al derecho de informacién y expresion estd o no justificada por la limitaciéon
que sufriria el otro derecho a la intimidad.

Registro digital: 170103. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. HIPOTESIS PARA LA PROCEDENCIA DE SU RECLAMACION. La
existencia de un hecho u omisién ilicita de una persona; b) que produzca una
afectacion a la persona en cualquiera de los bienes tutelados en el citado nu-
meral; y, ¢) que exista una relacion de causa-efecto entre el dafio moral y el
hecho u omision ilicitos, de modo que para su procedencia tnicamente debe
reclamarse la indemnizacion del dafio moral simultdneamente a la reclama-
cion de la responsabilidad civil objetiva, debiendo acreditar esta tltima para
que la victima tenga derecho a la indemnizacion del dafio moral, por lo que en
este supuesto no debe acreditarse la ilicitud del hecho u omision que ocasiond
el dafio ni la relacién de causa-efecto entre el hecho y el dafio causado, aun-
que si debe demostrarse que se transgredié cualquiera de los bienes juridicos
tutelados por el referido articulo 1916, deben acreditarse cuatro elementos
que son: 1) la existencia de un hecho u omision ilicito; 2) que ese hecho
realizado o la omision se imputen a un servidor puablico en el ejercicio de
sus funciones; 3) que produzca una afectacion a determinada persona en
cualquiera de los bienes tutelados en el articulo 1916 del ordenamiento
invocado; y, 4) que exista una relacién de causa-efecto entre el hecho u
omision ilicitos y el dafio causado.
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Registro digital: 180668. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. LA SOLA MATERIALIDAD DEL ATAQUE A LA INTEGRIDAD FiSI-
CA COMO DERECHO DE LA PERSONALIDAD ES SUFICIENTE PARA ACREDITAR-
LO Y EXIGIR SU PAGO A TITULO DE INDEMNIZACION DE ORDEN ECONOMICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Es operante el dafio moral con la
sola materialidad del ataque.

Registro digital: 167736. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA LA PROCEDENCIA DE LA
ACCION RELATIVA (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). La existencia de
un hecho o conducta ilicita provocada por una persona denominada autora; b)
que ese hecho o conducta ilicita produzca afectacién a una determinada per-
sona, en cualquiera de los bienes que a titulo ejemplificativo tutela el articulo
1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal; y, c) que haya una relacién de
causalidad adecuada entre el hecho antijuridico y el dafio.

Comentario del autor

En 1991 me permiti escribir y sintetizar —acorde con la norma es-
tablecida en el articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal
tras su reforma de 1982—, los elementos que requiere el sujeto pasivo
para que su accion por dafio moral resulte procedente. Este criterio
jurisprudencial ha sido la guia elemental para determinar, en primera
instancia, si esta acreditado el dafio moral. Tal normativa se ha mante-
nido constante y confirmativa de que dichos elementos son esenciales,
y de que es necesario que en todo proceso se demuestren, con los me-
dios convictivos congruentes y pertinentes, los citados tres elementos
para que se tenga configurado (trascritos en lineas atrds como a, b y
c) y se refleje en la sentencia definitiva respectiva la existencia de un
dafio moral que se deba reparar.

Registro digital: 167941. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA CUANT{A DE LA INDEMNIZACION DEBE DETERMINARSE
POR EL JUEZ, INDEPENDIENTEMENTE DE LA CANTIDAD PEDIDA EN LA DE-
MANDA. No se tienen bases predeterminadas o sequras que permitieran esta-
blecer de antemano la cuantia de la indemnizacién correspondiente en cada
caso en que se causa dafio moral, ya que dicho dafo atafie a bienes intangibles
de la persona, como sus sentimientos, decoro, honor, afectos, creencias, su
aspecto fisico, etcétera, y aunque la ley permite su resarcimiento a través de
indemnizacion pecuniaria, en la determinacion de su monto entran en juego
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diversos elementos cuya valoracién corresponde al prudente arbitrio del Juez,
al dictar sentencia.

Registro digital: 170103. Tipo: Jurisprudencia

DARNO MORAL. HIPOTESIS PARA LA PROCEDENCIA DE SU RECLAMACION. a)
la existencia de un hecho u omision ilicita de una persona; b) que produzca
una afectacion a la persona en cualquiera de los bienes tutelados en el citado
numeral; y, ¢) que exista una relacién de causa-efecto entre el dafio moral y el
hecho u omision ilicitos, por lo que la ausencia de cualquiera de estos elemen-
tos impide que se genere la obligacién resarcitoria.

Comentario del autor

Este criterio jurisprudencial ya no tiene forma de tesis, sino de ju-
risprudencia, desde el afio 2004, como una referencia en todo cuerpo
de sentencia. Cuando trata de fundamentar se inscriben en sus consi-
derandos y resolutivos los elementos necesarios para acreditar la exis-
tencia de un dafio moral.

Registro digital: 171488. Tipo: Aislada

DANO MORAL CAUSADO POR LA MUERTE DE UNA PERSONA, TRATANDOSE DE
RESPONSABILIDAD CIVIL. EL. MONTO DE LA INDEMNIZACION DEBE COMPEN-
SAR EL DOLOR SUFRIDO POR LA PERDIDA IRREPARABLE DE UN FAMILIAR. Sin
embargo, cuando se trata de fijar el monto de la indemnizacién por la muerte
de una persona, ademds de tomarse en cuenta los anteriores factores, debe
ponderarse el impacto que tal hecho lamentable provoca dentro del seno fami-
liar, sobre todo cuando la victima es el padre, quien representaba el sostén de
la familia, cuya pérdida ocasiona un sentimiento de desproteccion y orfandad,
que solo puede verse atemperado mediante una indemnizacion que dé a los
que resienten directamente el dafio la sequridad de que pueden satisfacer sus
necesidades bdsicas.. Por lo anterior, es claro que el monto de la indemniza-
cién por el dafio moral, tratdndose de responsabilidad civil, debe tener como
finalidad compensar el dolor que sufren las personas al enfrentarse a un vacio
sentimental que les deja la pérdida irreparable de un familiar, es decir, debe
ser el medio de procurarse satisfactores que suplan a aquellos de los cuales se
vio privada

Registro digital: 173279. Tipo: Aislada

INDEMNIZACION POR DANO MORAL Y RESARCIMIENTO POR DANOS MATERIA-
LES. DISTINCION ENTRE SU FINALIDAD Y CUANTIFICACION. En tratdndose de
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la indemnizacién por daiio moral, el dinero no puede desempenar el mismo
papel que el resarcimiento por dafios materiales, esto es, no de equivalencia,
sino de compensacion o satisfaccion, porque no se trata de poner precio al
dolor o a los sentimientos humanos, puesto que no pueden tener equivalen-
cia en el aspecto monetario, sino que, lo que se pretende es suministrar una
compensacion a quien ha sido lesionado en su personalidad. Por lo anterior,
debe precisarse que cuando se da el caso de dafio moral, por relacionarse con
afecciones de los derechos de dicha personalidad, como la define la doctrina
contempordnea.

Registro digital: 180668. Tipo: Jurisprudencia

DARNO MORAL. LA SOLA MATERIALIDAD DEL ATAQUE A LA INTEGRIDAD F{SI-
CA COMO DERECHO DE LA PERSONALIDAD ES SUFICIENTE PARA ACREDITAR-
LO Y EXIGIR SU PAGO A TiTULO DE INDEMNIZACION DE ORDEN ECONOMICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA ). Sino también una de las circunstan-
cias que deberdn atenderse para establecer el monto que, por ese concepto, a
titulo de indemnizacion de orden econdmico, debe pagar el delincuente; de ahi
que esta nueva reflexion sobre el tema obliga a este tribunal a apartarse de
criterios anteriores en que sostenia que al margen del ataque material debia
probarse la afectacion al pasivo, como sustento del pago de dafio moral.

Registro digital: 184505. Tipo: Aislada

DANO MORAL EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO. En el dictamen de
la Cdmara Revisora del decreto de veintinueve de diciembre de mil no-
vecientos ochenta y dos, que reforma, entre otros, el articulo 1916 del
Cddigo Civil para el Distrito Federal, se establece, en lo que interesa: “...
La iniciativa se fundamenta en la doctrina civilista contemporanea de los
derechos de la personalidad, la cual tiende a garantizar a la persona el
goce de sus facultades y el respeto al desenvolvimiento de su persona-
lidad fisica y moral”. Los bienes que tutela esa figura son, de manera sélo
enunciativa: a) afectos; b) creencias; ¢) sentimientos; d) vida privada; e)
configuracion y aspectos fisicos; f) decoro; g) honor; h) reputacion; e, 1)
la consideracién que de uno tienen los demas. Estos derechos no pueden
ser tasables o valorables perfecta ni aproximadamente en dinero, por referirse
a la persona en su individualidad o intimidad. Por esa razoén, la legislacion
mexicana adopta la teoria de la comprobacién objetiva del dafio y no la subje-
tiva; es decir, basta la demostracion de: 1) la relacion juridica que vincula
al sujeto activo con el agente pasivo o agraviado, y 2) la existencia de un
hecho u omision ilicitos que lesione uno o varios de los bienes que tutela
la figura, enunciados con anterioridad. Entonces, no se requiere la justifi-
cacion de la existencia efectiva ni la extension o gravedad del dafo, lo cual
conduciria a una prueba imposible, y esa demostraciéon y tasacion se dejan
al prudente arbitrio del juzgador.
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Comentario del autor

Esta resolucion jurisprudencial reafirma lo establecido en la juris-
prudencia que derivd del amparo directo 21/2004, de 6 de febrero de
2004, del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Cir-
cuito, la cual establece, de una forma despejada, que los bienes mora-
les son enunciativos y no limitativos, y mucho menos puede haber un
clasificacion taxativa. Ademas, como redacté en 1991, son bienes que no
pueden ser tasables perfecta ni aproximadamente en dinero. Por tanto, la
prueba del dafio moral en el derecho mexicano es de caricter objetivo
y solo necesita probar en juicio la materialidad del ataque.

Registro digital: 185414. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LAS SOCIEDADES MERCANTILES PUEDEN RECLAMAR INDEM-
NIZACION POR. Los derechos inherentes a su propia personalidad, como son,
entre otros, su reputacion, la razén social, el prestigio y la libertad contractual,
que precisamente son el fundamento de su existencia y de su actividad, resulta
claro que tal conducta engendra un verdadero dano moral en términos del
articulo 1916 del tltimo ordenamiento legal, que le da derecho a reclamar la
indemnizacion correspondiente, ya que el dano moral se caracteriza precisa-
mente por la violacion de uno o varios derechos inherentes a la personalidad
de un sujeto de derecho.

2.30.2. El dafio moral es una figura autonoma
de cualquier otro tipo de responsabilidad,
sea civil o penal

Registro digital: 2006734. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. LA ACCION PARA RECLAMAR SU REPARACION ES AUTONOMA
A LA DEMANDA DE RESPONSABILIDAD POR DANOS PATRIMONIALES (LEGIS-
LACION DEL DISTRITO FEDERAL). De una interpretacion teleolégica del arti-
culo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, deriva que el dafo moral
es auténomo e independiente del patrimonial.

Registro digital: 2006733. Tipo: Aislada

DANO MORAL. DE ACUERDO CON SU CONCEPCION EN NUESTRA TRADICION
JURIDICA, AQUEL SE DETERMINA POR EL CARACTER EXTRAPATRIMONIAL DE
LA AFECTACION. En tal sentido, las angustias, las aflicciones, las humilla-
ciones, el padecimiento o el dolor constituyen dafos a la moral en tanto son
afectaciones a intereses no patrimoniales.
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2.30.3. Los bienes que tutela el dafio moral
son enunciativos y no limitativos

Registro digital: 2025527. Tipo: Jurisprudencia

REPARACION INTEGRAL DEL DANO. EL ARTICULO 42 DEL CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE EN LA CIUDAD DE MEXICO, QUE
DEFINE LOS RUBROS QUE DEBE COMPRENDER, NO ES LIMITATIVO Y, POR
TANTO, NO VIOLA DICHO DERECHO FUNDAMENTAL. Conforme a la doctrina
de esta Suprema Corte en torno al derecho a una reparacion integral del
dano, se concluye que el hecho de que en el mencionado articulo no se
regulen determinados gastos, no lleva a estimarlo inconstitucional, pues
el legislador no estd obligado a enunciar todos los supuestos posibles, ya
que el articulo es enunciativo.

Registro digital: 2002734. Tipo: Aislada

DANO MORAL. ASPECTOS QUE DEBEN PONDERARSE PARA CUANTIFICAR SU
MONTO. En el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal, que
previene la acciéon del pago por daio moral, establece en el cuarto parrafo
que el monto de la indemnizacion lo determinard el Juez apreciando los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién econémica
del responsable y la de la victima, asi como las demas circunstancias del
caso, lo cual evidencia que dicho precepto es enunciativo y no limitativo en
relacion a los elementos que deben ponderarse.

Registro digital: 2023559. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LOS SUPUESTOS PREVISTOS EN EL ARTICULO 7.156, PARRAFO
SEGUNDO, DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO SON ENUNCIATIVOS,
NO LIMITATIVOS.

2.30.4. La prueba del dafio moral

Registro digital: 2006803. Tipo: Aislada

DANO MORAL. POR REGLA GENERAL DEBE PROBARSE YA SEA DE MANERA DI-
RECTA O INDIRECTA. Solamente en aquellos casos en que se presuma el dafio
moral, el actor se verd relevado de la carga de la prueba.

Registro digital: 2003785. Tipo: Aislada

TEORIA OBJETIVA DE LA PRUEBA DEL DANO MORAL. SU APLICACION CUAN-
DO SE AFECTAN EL HONOR Y LA REPUTACION DE UNA PERSONA POR INFOR-
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MACION DIVULGADA A TRAVES DE INTERNET. La indicada teoria procesal tie-
ne su base en el principio ontoldgico conforme al cual lo ordinario se presume
v lo extraordinario se prueba. Cuando se analiza la divulgacién en Internet de
un acto ilicito, dirigido directamente al afectado y alegado como causante de
dafio moral por la afectacion de los derechos al honor y a la reputacion, debe
aplicarse la teoria objetiva de la prueba del dano moral sin ninguna variante o
vertiente, en tanto que tal divulgacion de informacion.

La difusion de informacion falsa o inexacta sobre su persona en un nuevo dm-
bito virtual conocido como “ciberespacio”, por el impacto, influencia y efectos
que genera la circulacién de dicha informacion en este nuevo dmbito, en tanto
que una vez ingresada en internet, su circulacion y acceso por los potenciales
usuarios, se hace mds universal, dindmica y directa que en cualquier otro me-
dio de comunicacion tradicional.

Registro digital: 163713. Tipo: Aislada

TEORIA DE LA PRUEBA OBJETIVA DEL DANO MORAL. SOLO ES APLICABLE
CUANDO EL DANO SE PRESUME. La interpretacion del articulo 1916 del C6-
digo Civil para el Distrito Federal, en relacién con los trabajos legislativos
por los cuales se incorpor6 dicho precepto, y la teoria de la prueba objetiva
del dafio moral establecida por la doctrina y la jurisprudencia mexicana, me-
diante la cual no se exige la acreditacion directa de los dafios, segun lo ense-
fian las mdximas de la experiencia y la aplicacion de las reglas de la légica.

La teoria en comento tiene su fundamento indiscutible en el principio onto-
[égico de prueba, segtin el cual, lo ordinario se presume, lo extraordinario se
prueba.

Registro digital: 178448. Tipo: Aislada

HONOR Y REPUTACION COMO DERECHOS DE LA PERSONALIDAD. CUANDO SE
RECLAMA EN JUICIO LA INDEMNIZACION CORRELATIVA POR EL DANO MO-
RAL OCASIONADO, NO DEBE DEMOSTRARSE SU EXISTENCIA, SALVO PRUEBA
EN CONTRARIO, SINO EN TODO CASO LOS ACTOS MATERIALES IMPUTADOS
A QUIEN SE ATRIBUYE SU AFECTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUE-
BLA). Las indicadas cualidades son consustanciales a 1a persona misma y lo
unico que, en todo caso, debe ser objeto de demostracion en la justificacion de
esta accion, son los actos materiales imputados a quien se atribuye su afecta-
ciény que pudieran traer como consecuencia la transgresion de tales derechos.

Registro digital: 205201. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. NO ES NECESARIO QUE SU CAUSANTE SEA CONSCIENTE DE LA
EJECUCION DEL ACTO Y LAS CONSECUENCIAS DEL MISMO, PARA QUE PUEDA
IMPUTARSELE SU CAUSACION. No es cierto que para que a un sujeto pueda

- 168 —



Capitulo segundo

imputarsele la causacion de un dafio moral, resulte necesario que sea cons-
ciente de la ejecucién del acto y las consecuencias del mismo, habida cuenta
de que los articulos 1916 y 1916 bis en ningiiln momento exigen como requi-
sito de la accion respectiva la mencionada imputabilidad, sino que sdlo pre-
vén la causacion de un dano, que éste sea consecuencia de un hecho u omision
ilicitos, y que haya una relacion de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

Registro digital: 2026347. Tipo: Aislada

VIOLENCIA DIGITAL O RELACIONADA CON EL USO DE LAS TECNOLOGIAS
DE LA INFORMACION CONTRA LAS MUJERES. EN EL MARCO DE JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE G]'EINERO, LAS PERSONAS JUZGADORAS TIENEN LA OBLIGA-
CION DE SALVAGUARDAR LOS DERECHOS A LA INTIMIDAD, A LA VIDA PRIVA-
DA, AL HONOR Y A LA PROPIA IMAGEN.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que las per-
sonas juzgadoras tienen la obligaciéon de salvaguardar los derechos a la intimi-
dad, a la vida privada, al honor y a la propia imagen, ante la violencia digital o
relacionada con el uso de las tecnologias de la informacién contra las mujeres.

En ese tenor, atendiendo a la obligacién que tienen los érganos jurisdicciona-
les de juzgar con perspectiva de género.

2.30.5. El daino moral y la prueba presuncional.
La presuncion como medio convictivo
de la existencia de un dafio moral

Registro digital: 2019712. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. EL. CAUSADO POR AFECTACION A LA BUENA REPUTACION DE-
RIVADA DE REPORTES DE CREDITO INGRESADOS POR UN USUARIO EN UNA
SOCIEDAD DE INFORMACION CREDITICIA, NO GOZA DE PRESUNCION. En el
caso de registros de reportes de crédito hechos por un usuario en una socie-
dad de informacion crediticia que se hubieren declarado ilicitos por referirse
a créditos inexistentes, falsos, o tratarse de registros irregulares, la existencia
de dafio moral a la buena reputacion del cliente no goza de presuncién a partir
de la acreditacion del ilicito, De las anteriores notas se advierte que, el dafio
moral por afectacion a la buena reputacion del cliente no se genera indefecti-
blemente por la mera existencia del reporte de crédito que finalmente resulte
ilicito, ya que no se puede establecer que en todos los casos la informacion
crediticia trascendera o tendra un efecto negativo en la opinion, conside-
raciéon o estima que el usuario llegue a formarse del cliente en el 4ambito
financiero o comercial crediticio, de ahi que no sea consustancial al dere-
cho presumir la existencia de ese tipo de dafio.
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Registro digital: 2019714. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU EXISTENCIA POR LA AFECTACION DEL DERECHO AL HO-
NOR EN SU VERTIENTE DE BUENA REPUTACION, NO GOZA DE PRESUNCION,
SINO QUE DEBE ACREDITARSE. El derecho humano al honor, como parte
del bloque de los denominados derechos de la personalidad, comprende en
su dimension objetiva, externa o social, a la buena reputacion, y ésta tiene
como componentes, por una parte, las buenas cualidades morales o profe-
sionales de la persona, que pueden considerarse valores respecto de ella y,
por otra, la buena opinién, consideracion o estima, que los demds tengan
de ella o para con ella por esos valores, y que constituye un bien juridico de
su personalidad, del cual goza como resultado de su comportamiento moral
y/0 profesional;

En ese sentido, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha sostenido que tanto las personas fisicas como las morales cuentan dentro
de los derechos de su personalidad, con el derecho al honor y a su buena re-
putacion,

porque es inherente a ese derecho presumirla por igual en todas las personas
y en todos los casos; condicion que no necesariamente se actualizan cuando
se aduce afectacion a la buena reputacion, ya que ésta implica la existencia
de factores o elementos externos y la intervencién de otras personas, segtin
el tipo de interaccion o relacion existente entre éstas y el afectado, que son
susceptibles de expresion material y, por tanto, objeto de prueba directa que
la acredite.

Comentario del autor

Conforme a esta tesis jurisprudencial, la ecuacién es que todas
las personas, por el hecho de serlo, tienen honor y buena reputacion,
salvo prueba en contrario. Y lo que indica este criterio federal es que
no puedes presentar una demanda y decir “Tengo honor y buena
reputacion, y este ha sido dafado; pagame una indemnizacién por
dafio moral”. Esto no es procedente, porque no es presuntivo, a di-
ferencia del caso de una privacion de libertad, donde en automatico
se presume la existencia de un dafio moral. Ergo, el titular de este
atributo de los derechos de la personalidad debe demostrar en juicio
de qué forma se materializ6 el ataque directo a ese bien moral, para
que el juez esté en posibilidad de valorar si verdaderamente hubo
vulneraciéon o no de dichos bienes morales y condenar por el agravio
moral sufrido.
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2.30.6. El dafio moral y las relaciones juridicas
que la vinculan a la responsabilidad
contractual o extracontractual

Registro digital: 2006804. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SE GENERA CON INDEPENDENCIA DE QUE LA RESPONSABILI-
DAD SEA CONTRACTUAL O EXTRACONTRACTUAL. Si bien la reparacioén por
dafio moral puede demandarse como una accién autébnoma a la reparacion
de los dafios patrimoniales, debe partirse de que para la actualizacion del de-
recho a la indemnizacién debe acreditarse la responsabilidad de la parte de-
mandada, la cual puede derivar tanto de la responsabilidad contractual o ex-
tracontractual, la cual, a su vez, puede ser de naturaleza subjetiva u objetiva.

Registro digital: 2006735. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PUEDE PROVOCAR CONSECUENCIAS PATRIMONIALES Y EX-
TRA-PATRIMONIALES. Conceptualizar al daiio moral como la lesion a un dere-
cho o interés no patrimonial (o espiritual) permite distinguir entre el dafio en
sentido amplio (la lesiéon a un derecho o un interés extrapatrimonial) y dafio
en sentido estricto (sus consecuencias). Por tanto, resulta acertado calificar
al dafio moral como la afectacion a un derecho o interés de indole no patri-
monial, el cual puede producir tantas consecuencias extrapatrimoniales como
patrimoniales.

Registro digital: 2004312. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SUBJETIVA Y OBJETIVA. SU
DISTINCION. Puede ser subjetiva si se funda exclusivamente en la culpa, y
objetiva cuando se produce con independencia de toda culpa, de manera que,
en el primer caso, el sujeto activo realiza un hecho ilicito que causa un dafio al
sujeto pasivo, y en el sequndo, obra licitamente pero el dafio se produce por el
ejercicio de una actividad peligrosa o por el empleo de cosas peligrosas, razén
por la cual también se conoce a la responsabilidad objetiva como responsabi-
lidad por el riesgo creado.

2.30.7. El dafio moral aspectos generales
y especiales de su cuantificacion

Registro digital: 2027019. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. SU CUANTIFICACION NO PUEDE LIMITARSE O CONDICIONAR-
SE A LA QUE CORRESPONDE AL DANO PATRIMONIAL.
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Registro digital: 2027018. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. PARA SU CUANTIFICACION NO ES VIABLE OTORGAR UN VA-
LOR PORCENTUAL PREDETERMINADO A CADA UNO DE LOS PARAMETROS ES-
TABLECIDOS EN EL ARTICULO 1916, CUARTO PARRAFO, DEL CODIGO CIVIL
FEDERAL.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion determina que, en atencion al derecho a la reparacion integral del dafio,
no es posible otorgar un valor porcentual predeterminado a los pardmetros
establecidos en el articulo 1916, cuarto parrafo, del Cédigo Civil Federal para
efectos de la cuantificacion del dafio moral.

Registro digital: 2027017. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. PARA SU CUANTIFICACION, EL FACTOR RELATIVO A LAS DE-
MAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO ENGLOBA PARTICULARIDADES QUE PUEDEN
GUARDAR RELACION CON ALGUNO DE LOS OTROS PARAMETROS.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién determina que el factor relativo a las “demds circunstancias del
caso”, como elemento relevante para la cuantificacion de los dafios mora-
les, engloba particularidades que pueden guardar relaciéon con alguno de
los otros parametros de cuantificacion reconocidos jurisprudencialmente.

Registro digital: 2027016. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. PARA SU CUANTIFICACION EL ELEMENTO RELATIVO AL GRA-
DO DE RESPONSABILIDAD TIENE UN ALCANCE DISTINTO EN LA RESPONSABI-
LIDAD SUBJETIVA Y EN LA OBJETIVA.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que la valoracién del pardmetro de cuantificacion del dafio
moral relativo al “grado de responsabilidad” tiene un alcance distinto en la
responsabilidad subjetiva y en la objetiva.

La condena se da por el mero riesgo creado (y la relacion causal) y la identifi-
cacion/valoracion del tipo de derecho afectado, la intensidad, duracién y con-
secuencias del dafio, asi como la situacién econémica de la victima/responsa-
ble, entre otros posibles elementos, dardn lugar a una compensacion integral
del respectivo daiio moral sufrido por la victima.

Registro digital: 2027015. Tipo: Jurisprudencia
DANO MORAL. LINEAMIENTOS GENERALES PARA SU CUANTIFICACION.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion determina que existen ciertos lineamientos generales para la cuantifi-
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cacion del dafio moral; esto, en atencion a lo fallado en una gran diversidad
de precedentes, como los amparos directos 30/2013, 31/2013 y 50/2015
y los amparos directos en revision 4555/2013, 4646/2014, 593/2015,
5826/2015, 4332/2018, 5490,/2016, 538/2021 y 539/2021, entre otros.

Registro digital: 2025633. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. SE DETERMINA POR EL CARACTER EXTRAPATRIMONIAL DE
LA AFECTACION Y TIENE DIFERENTES CONSECUENCIAS Y MODOS DE PRUEBA.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que siguiendo lo fallado en diversos precedentes, por sus pro-
pias caracteristicas, el dafio moral no es ajeno a la responsabilidad objetiva ni
pende del dafio material, se determina por el cardcter extrapatrimonial de la
afectacion y tiene diferentes consecuencias y modos de prueba.

(1) hay tipos de dafio moral de acuerdo al interés afectado; a saber, el dafio
moral es un género, el cual se divide en tres especies relativas al dafio al honor,
darios estéticos y dafios a los sentimientos; (ii) el dafio moral puede tener
consecuencias patrimoniales y extrapatrimoniales, asi como consecuencias
presentes y futuras; (iii) el dafio moral es independiente del dafio material y
puede darse tanto por responsabilidad contractual como extracontractual; y
(iv) para ser indemnizable, el dafio debe ser cierto y personal, lo que quiere
decir que sélo la persona que sufre la afectacion (de manera directa o indi-
recta) puede reclamar su resarcimiento. Tipo de dafio que a su vez debe ser
probado, aunque no necesariamente a través de

Registro digital: 2023165. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. PARA FIJAR UNA INDEMNIZACION JUSTA POR ESE CONCEPTO,
ESTA DEBE GUARDAR SIMETRIA CON LA CUANTIFICACION EFECTUADA POR
LA RESPONSABILIDAD CIVIL SUBJETIVA, CUANDO EL DANO CAUSADO PROVO-
QUE UNA INCAPACIDAD PARCIAL PERMANENTE QUE CORRESPONDA AL DERE-
CHO LESIONADO (LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO).

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que cuando
el dafio causado provoque una incapacidad parcial permanente que corres-
ponda al derecho lesionado (pardmetro previsto en el articulo 1916 del C6-
digo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad de México), para
fijar una indemnizacion justa por concepto de dafio moral, ésta debe guardar
simetria con la cuantificacién efectuada por la responsabilidad civil subjetiva,
porque constituye un factor adicional a considerar para fijar aquélla.

Registro digital: 2010835. Tipo: Aislada

DANO MORAL. EL JUZGADOR CIVIL AL ESTIMARLO ACREDITADO CON MOTI-
VO DE LA PRUEBA DEL HECHO ILfCITO, DEBE RESOLVER SOBRE LA INDEMNI-
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ZACION QUE CORRESPONDA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE NO SE ACREDITE
EL MONTO EXACTO RECLAMADO (LEGISLACION DEL ESTADO DE M£XICO).
Si bien es criterio reiterado que cuando el actor solicita el pago de frutos, in-
tereses, dafos o perjuicios como objeto principal del juicio y precisa una can-
tidad de manera liquida, esta obligado a demostrar durante el procedimiento
el derecho que tiene a recibirla, esto acorde con los principios de litis cerrada
y carga de la prueba; sin embargo, acorde con los articulos 7.154 y 7.159 del
Cadigo Civil del Estado de México, ello no guarda relacién con el dafio moral,
pues aun cuando los accionantes reclamen una cantidad precisa, los intereses
extrapatrimoniales no tienen una exacta traduccion econdmica, que no debe
dar lugar a dejar sin reparacion a la parte afectada y, al contrario, el juzgador
civil, a fin de no dejar de lado su obligacion del ejercicio de la jurisdiccion, debe
atender a la afectacion producida, el grado de responsabilidad del activo, la
situacion econdmica del responsable y la de la victima para efecto de determi-
nar, en un supuesto, las consecuencias patrimoniales del dafio moral,

Registro digital: 2010425. Tipo: Aislada

INDEMNIZACION POR DANO MORAL. LA CONDICION ECONOMICA DE LAS
VICTIMAS NO DEBE TOMARSE EN CUENTA PARA DETERMINAR LA INDEMNI-
ZACION POR CONSECUENCIAS EXTRAPATRIMONIALES DEL DANO MORAL (IN-
TERPRETACION CONFORME DEL ARTIiCULO 7.159 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL ESTADO DE MEXICO). El articulo 7.159 del Cédigo Civil para el Estado de
Meéxico establece que para determinar la indemnizacién por dafio moral se
debera tomar en cuenta la situacion economica de la victima.

Comentario del autor

Esta tesis demuestra algo elemental y sabido derecho: la situacion

socioeconOdmica del agente activo y pasivo en una relacién juridica que
provoco una litis de dafio moral no es la que determina la existencia de
este, sino una de sus consecuencias. Es una de las tantas circunstancias
del caso que el juzgador debe analizar para determinar el quantum in-
demnizatorio. Su valor es meramente indiciario, no vinculativo, y mu-
cho menos determinante sustantivo de la existencia del dano moral,
que de ninguna forma significa hacerse de oro. No confundir la prueba
de la lesion del bien moral con la forma de cuantificar el dano; esencia
y contenido de la causa de lo causado.

Registro digital: 2006968

PARAMETROS DE CUANTIFICACION DEL DANO MORAL. SE PUEDE VALORAR
LA SITUACION ECONOMICA DE LA VICTIMA PARA DETERMINAR LAS CON-
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SECUENCIAS PATRIMONIALES DERIVADAS DEL DANO MORAL (LEGISLACION
DEL DISTRITO FEDERAL).

Registro digital: 2006961. Tipo: Aislada

INDEMNIZACION EXTRAPATRIMONIAL POR DANO MORAL. EL ARTiCULO
1916, PARRAFO ULTIMO, DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
EN LA PORCION NORMATIVA QUE SENALA “LA SITUACION ECONOMICA DE LA
VICTIMA”, ES INCONSTITUCIONAL SI SE APLICA PARA CUANTIFICAR AQUE-
LLA. La situacion econémica de la victima no es util para medir la calidad e
intensidad del dafo extrapatrimonial, por lo que no conduce a satisfacer el
derecho a una justa indemnizacion, ya que la condicién social de la victima no
incide, aumenta o disminuye, el dolor sufrido. Lo contrario llevaria a afirmar
que una persona con mayores recursos sufre mds la muerte de un hijo que una
persona con menores recursos, o que una persona con bajos ingresos merece
una mayor indemnizacion que una persona economicamente privilegiada.

Registro digital: 2006957. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LAS PARTES PUEDEN ALLEGAR PRUEBAS AL JUZGADOR PARA
ACREDITAR UNA MAYOR O MENOR GRAVEDAD DE AQUEL. En efecto, aunque
se presuma la existencia del dano, las partes podran allegar pruebas al juzga-
dor que tengan valor suficiente para persuadirlo respecto de la mayor o menor
envergadura del dafio.

Registro digital: 2006881. Tesis aislada

PARAMETROS DE CUANTIFICACION DEL DANO MORAL. LOS INTERESES EX-
TRAPATRIMONIALES DEBEN SER REPARADOS. Si bien los intereses extrapatri-
moniales no tienen una exacta traduccion econémica, ello no debe dar lugar a
dejar sin reparacion al afectado.

Registro digital: 2006880. Tipo: Aislada

PARAMETROS DE CUANTIFICACION DEL DANO MORAL. FACTORES QUE DEBEN
PONDERARSE. En la cuantificacion del dafio moral deben ponderarse los
siguientes factores, los cuales a su vez pueden calificarse de acuerdo a su
nivel de intensidad, entre leve, medio o alto. Dichos modalizadores permi-
tiran establecer el quantum de la indemnizacién. Respecto a la victima, se
deben tomar en cuenta los siguientes factores para cuantificar el aspecto
cualitativo del dafio moral: (i) el tipo de derecho o interés lesionado; y (ii)
la existencia del dafio y su nivel de gravedad. En cambio, para cuantificar el
aspecto patrimonial o cuantitativo derivado del dafio moral, se deben to-
mar en cuenta: (i) los gastos devengados derivados del dafio moral; y (ii) los
gastos por devengar. Por su parte, respecto a la responsable, se deben tomar
en cuenta: (i) el grado de responsabilidad; y (ii) su situaciéon econdmica.
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Registro digital: 2006801. Tipo: Aislada

DANO MORAL. DIFERENCIA ENTRE LA VALORACION DEL DANO Y SU CUAN-
TIFICACION PARA EFECTOS DE LA INDEMNIZACION. Ahora bien, una vez que
el dafio ha sido valorado, corresponde ponderar su repercusion en el plano
indemnizatorio, esto es, determinar cudnto debe pagarse para alcanzar una
indemnizacion suficiente para resarcir dicho dafio y reprochar la indebida
conducta del responsable.

Registro digital: 2006737. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU CLASIFICACION EN CUANTO AL CARACTER DEL INTERES
AFECTADO. En efecto, puede sostenerse que el dafio moral es un género
dividido en tres especies, a saber: (i) dafio al honor, el cual afecta a una per-
sona en su vida privada, honor o propia imagen; (ii) dafios estéticos, que son
los que afectan la configuracion y los aspectos fisicos de las personas; y, (iii)
dafios a los sentimientos o a la parte afectiva del patrimonio moral, como se
les ha denominado en la doctrina, y que hieren a un individuo en sus afectos.

Registro digital: 2006736. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU CLASIFICACION ATENDIENDO AL MOMENTO EN QUE SE
MATERIALIZA. Asi, el dafio es actual cuando éste se encuentra ya producido al
momento de dictarse sentencia. Para que el dafio futuro pueda dar lugar a una
reparacion, la probabilidad de que el beneficio ocurriera debe ser real y seria,
y no una mera ilusién o conjetura de la mente del damnificado.

Registro digital: 2006350. Tipo: Aislada

DANO MORAL. EL CALCULO DEL MONTO DE LA INDEMNIZACION RELATIVA,
DEBE FIJARSE NO SOLO CON UNA CANTIDAD POR ESE CONCEPTO, SINO TAM-
BIEN DEBEN TOMARSE EN CUENTA LAS CONSECUENCIAS DE ORDEN INMA-
TERIAL QUE SUFRIERON LA VICTIMA Y SUS FAMILIARES. Lo cual no se logra
unicamente con la fijacién de una cantidad por concepto de indemnizacion
por dafio moral, sino que es necesario considerar, ademds, las graves circuns-
tancias del dafio ocasionado, la intensidad de la afectacion que lo produjo, el
cambio en las condiciones de existencia de la victima y sus familiares, las com-
probadas afectaciones a la integridad personal de los familiares y las restantes
consecuencias de orden inmaterial que sufrieron.

Registro digital: 2004495. Tipo: Aislada

INDEMNIZACION POR DANO MORAL. SU MONTO DEBE CUANTIFICARSE CON
BASE EN LOS DERECHOS LESIONADOS, EL GRADO DE RESPONSABILIDAD, LA
SITUACION ECONOMICA DEL RESPONSABLE Y DE LA VICTIMA, ASI COMO LAS
DEMAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO, EN UNA CANTIDAD DE DINERO CON-
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CRETA Y UNICA, CON EL FIN DE RESARCIR A ESTA, DE INMEDIATO, POR EL
MENOSCABO EN SU INTEGRIDAD F{SICA Y PSIQUICA (LEGISLACION DEL ES-
TADO DE QUERETARO). Segin lo establecido en dichos numerales, serd
menester atender a los derechos lesionados, el grado de responsabilidad,
la situacion economica del responsable y de la victima, asi como las demds
circunstancias del caso; lo que deberd efectuarse en una cantidad concreta y
Unica, con el fin de resarcirla de inmediato, por el menoscabo en su integridad
fisica y psiquica, y no en forma periddica, como si se tratara de una pension.

Registro digital: 2002734. Tipo: Aislada

DANO MORAL. ASPECTOS QUE DEBEN PONDERARSE PARA CUANTIFICAR SU
MONTO. En el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal, que
previene la accion del pago el juzgador debe fijar la cantidad que estime
adecuada y suficiente en uso de la facultad discrecional que le otorga el propio
numeral.

Por tanto, existen diversas circunstancias que deben ponderarse en todos
los casos, tales como el dafio causado y su magnitud y trascendencia; y
asi por ejemplo, una persona que con motivo de un accidente de transito
queda afectada en su capacidad motriz (dafio causado), sufre el dolor mo-
ral de verse incapacitada en su salud (magnitud y afectacion especifica),
al haber resultado del ilicito una discapacidad debido a la cual tendra que
usar aparatos que le permitan continuar su desarrollo en sociedad, con
la correspondiente incomodidad, pues ya no podri llevar sus actividades
como previo al accidente, sentimiento que ademds, serd permanente, pues
la situacion se prolongara por toda su vida (trascendencia).

Registro digital: 2000760. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. EL DERECHO A LA INDEMNIZACION PROVENIENTE DEL ACTO
O HECHO ILICITO QUE DA ORIGEN A AQUEL, SOLO SE DECLARA EN LA SEN-
TENCIA DEFINITIVA. Las sentencias tienen la virtud de actualizar las situacio-
nes abstractas contenidas en las normas generales y, al propio tiempo, crear
normas individualizadas, con efectos especiales para el caso concreto

El acto o hecho ilicito causante del dafio moral, que origina la indemnizacién
sélo se trata de la fuente prevista por la norma, productora, a su vez, de las
consecuencias requladas en el supuesto normativo, puesto que es la sentencia
definitiva en la que se aplica el dispositivo legal al caso concreto, la que cons-
trifie al condenado por dafio moral, al pago de la indemnizacion al agraviado.

Registro digital: 160698. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU CUANTIFICACION NO DEBE LIMITARSE AL CALCULO DEL
PERJUICIO, IDENTIFICADO COMO LUCRO CESANTE. Deben considerarse
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varios factores: 1) los derechos lesionados; 2) el grado de responsabi-
lidad; 3) la situacion econdémica del responsable y de la victima; y, 4)
las demas circunstancias del caso. Luego, si los familiares de quien perdid
la vida demandan la reparacion del dafio moral al responsable del deceso,
el tribunal debe atender a la afectacion sufrida por aquéllos, no a la can-
tidad de dinero que dejaron de percibir a raiz de la muerte de uno de sus
integrantes.

Registro digital: 162895. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA ACCION COMPENSATORIA CORRESPONDIENTE ES DE CA-
RACTER CIVIL, AUNQUE SU EJERCICIO SE RELACIONE CON EL CUMPLIMIENTO
DE UN CONTRATO MERCANTIL. Porque su objeto es la compensacion por la
afectacion de bienes inmateriales derivada de la responsabilidad civil y, por
tanto, su tramitacion judicial debe sequirse por la via ordinaria civil. Lo ante-
rior, a pesar de que los hechos en los que se funda la demanda puedan cata-
logarse como hechos o actos juridicos relacionados con la celebracién de un
contrato mercantil.

Registro digital: 163838. Tipo: Aislada

CUANTIA DEL JUICIO. ES INDETERMINADA EN LA RECLAMACION POR DANO
MORAL MIENTRAS EL JUEZ NO FIJE SU INDEMNIZACION. En atencion a que
conforme a la ley nadie mds que el Juez se encuentra en aptitud de hacer dicha
cuantificacioén y sélo en el acto de emitir la sentencia.

Esto, pues la fijaciéon de un importe reclamado por dafio moral en la demanda
sélo constituye un deseo o criterio subjetivo del actor.

Asi, para efectos de la liquidacion de costas, la cuantia del negocio se traduce
en el monto fijado en la condena por dafio moral, en tanto que, en caso de
absolucion, la cuantia permanece indeterminada, cardcter que tiene la presta-
cion al momento de presentarse la demanda, para efectos de la competencia y
la apelabilidad de la sentencia.

Registro digital: 166680. Tipo: Aislada

DERECHOS DE AUTOR. EL ARTICULO 216 BIS DE LA LEY FEDERAL RELATI-
VA, AL CUANTIFICAR LA REPARACION DEL DANO MORAL Y/O MATERIAL, AS{
COMO DE LA INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS A CARGO DE QUIEN
TRANSGREDA TALES DERECHOS, NO VIOLA LA GARANT{A DE LEGALIDAD. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que, tratandose de
disposiciones legales, la garantia de legalidad contenida en el articulo 16 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se satisface cuando
la autoridad legislativa que las emite esta legitimamente facultada para ello
por la propia Constitucion y por las leyes que asi lo determinan,
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En ese sentido, el articulo 216 bis de la Ley Federal del Derecho de Autor, al
establecer que la reparacion del dafio moral y/o material, asi como la indem-
nizacion por dafos y perjuicios a cargo de quien transgreda los derechos auto-
rales no podra ser inferior al cuarenta por ciento del precio de venta al publico
del producto original o de la prestacion original de cualquier tipo de servicio,
no viola la mencionada garantia de legalidad, pues ademas de que sefiala al
sujeto destinatario de la norma (cualquiera que cause dafios por la vio-
lacién a tales derechos), en términos de los referidos preceptos consti-
tucionales el legislador federal estad facultado para cuantificar el monto
correspondiente.

Comentario del autor

No violara la garantia de legalidad, estamos de acuerdo, pero, con-
forme a la regularidad constitucional y nomotética, fijar valores mo-
netarios taxativos a los bienes morales con minimos o maximos es to-
talmente irracional e inconstitucional, conforme a los criterios de los
montantes sobre dafio moral. Ahora bien, respecto a los dafios patri-
moniales, la legislacion es libre de determinar la entidad por el mon-
tante a que debe ser condenado el agente dafiador, pero aqui el pro-
blema: es prejuzgar y darle un valor dinerario a los bienes morales, asi
como poner minimos y maximos, lo cual es totalmente improcedente
e inconstitucional.

Registro digital: 171493. Tipo: Aislada

CUANTIA DEL JUICIO. ES INDETERMINADA EN LA RECLAMACION POR DANO
MORAL, SI LA SENTENCIA ES ABSOLUTORIA. Aunque el demandante sefiale
alguna cantidad como minimo en su demanda, pues esta indicacion subjetiva
es insuficiente para marcar pauta sobre el monto del negocio, porque, por su
naturaleza, los bienes afectados con el dafio moral no son apreciables en dine-
ro, al tratarse de sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion,
vida privada, configuracion y aspectos fisicos de la persona, o bien, de la consi-
deracion que de st misma tienen los demads, por lo cual no es posible repararlos
mediante la restitucion de las cosas al estado anterior a la afectaciéon, ni con
la sustitucion con otros bienes similares, ni con su equivalente econdmico en
dinero.

Registro digital: 2017736. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PARA LA CUANTIFICACION DE LA INDEMNIZACION, EN CASO
DE PERDIDA DE LA VIDA, DEBEN CONSIDERARSE LOS PARAMETROS INTER-
NACIONALES. Deben partir de los siguientes parametros: a) Corresponder
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a cada una de las familias de las victimas; b) Considerarse la edad de las vic-
timas al momento de su muerte y los afios que les faltaban para completar la
expectativa de vida y los ingresos que obtenian con base en su salario real; y,
¢) A falta de salario real, o de la informacion respectiva, en el salario minimo
mensual vigente en el pais, pero estimando la situacion real econdémica y so-
cial para el cdlculo de la indemnizacion.

2.30.8. El derecho de accion por danio moral de los herederos
de la victima directa ya sea por la sucesion y/o la accion
independiente de los sujetos de derecho que pertenecen

a su entorno familiar por lazos afectivos, econ6micos,
sentimentales o de dependencia general
o especifica del sujeto pasivo

Registro digital: 2027036. Tipo: tesis aislada.

REPARACION DEL DANO PATRIMONIAL. INTERPRETACION CONFORME DEL
ARTICULO 1915, SEGUNDO PARRAFO, ULTIMA PORCION NORMATIVA, DEL
CopiGo CiviL FEDERAL. Que las personas que se consideran son las prime-
ras afectadas por la muerte de una persona, puedan acudir ante los tribunales
para exigir una reparacioén por el dafio provocado por otra persona que no
tienen el deber de soportar.

Registro digital: 173184. Tipo: Jurisprudencia

RESPONSABILIDAD POR DANO MORAL. CUANDO LA VICTIMA DE UN ACTO
IL{CITO FALLECE, SU FAMILIA TIENE LEGITIMACION ACTIVA PARA RECLA-
MAR EL PAGO DE LA INDEMNIZACION RELATIVA, NO ASf SUS HEREDEROS POR
MEDIO DEL ALBACEA DE LA SUCESION (INTERPRETACION DEL ARTICULO
1849 pEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ). No procede, por
lo tanto, sostener que la indemnizacion por dafio moral prevista en el articulo
1849 del Cédigo Civil de Veracruz debe ser exigida por el albacea de la heren-
cia de la victima, y no directamente por la familia, sin que sea 6bice a ello la
supuesta indeterminacion de este ultimo concepto, pues el juzgador goza de
criterios legales que le permiten determinar quiénes son sus integrantes rele-
vantes en cada caso concreto.

Registro digital: 2006802. Tipo: Aislada

DANO MORAL EN EL CASO DEL FALLECIMIENTO DE UN HIJO. SE PRESUME
RESPECTO DE LOS PARIENTES MAS CERCANOS. En tanto que es sumamente
complicado probar el dafio a los sentimientos, Esta solucion ha sido adoptada
en el derecho comparado, donde se ha reconocido que, en caso de muerte de un
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hijo, el dafio moral se presume respecto de los parientes mds cercanos, como lo
son los padres, hijos, hermanos, abuelos y conyuges.

Registro digital: 2002192. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD CIVIL POR DANO MATERIAL Y MORAL EN CASO DE MUER-
TE. LA LEGITIMACION DEBE ESTABLECERSE A PARTIR DE CfRCULOS CONCEN-
TRICOS DE AFECTO EN TORNO A LA VICTIMA, DE MANERA QUE LOS MAS
PROXIMOS EXCLUYAN A LOS MAS LEJANOS. En un accidente automovilistico
puede causarse daiio material y moral por la muerte, sélo que la legitimacion
para obtener la indemnizacion se desplaza de la victima a favor de terceros
vinculados, de una u otra forma, con ella, que son los perjudicados indirectos.

El resarcimiento del dafio moral a favor de los allegados a la victima se ob-
serva en Alemania, Inglaterra y en algunas entidades de Estados Unidos de
América. En Francia, la legitimacién se extiende a un amplio circulo de alle-
gados a la victima,

Al no existir en el articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal un
criterio cerrado mediante la determinacion expresa y objetiva de damnifica-
dos indirectos, se entiende conferida a favor de los allegados del difunto que,
en principio, son los familiares mds préximos (padres, hijos, conyuges), en
quienes se presumird iuris tantum esa afectacion.

Eventualmente, de la indemnizacion, porque, en tal hipdtesis, el derecho a ob-
tener el resarcimiento se incorpord al haber del de cujus y es distinto al corres-
pondiente a los auténticos perjudicados con su muerte, que pueden ser o no
herederos por tratarse de dafio moral.

Registro digital: 174500. Tipo: Aislada

DANO MORAL. HIPOTESIS PREVISTA EN EL ART{CULO 1916, PARRAFO TER-
CERO, DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Cuando una perso-
na no tiene oportunidad para exigir en vida la acciéon de reparacion por
dafio moral, atendiendo a las graves condiciones de salud que presenta
desde que ingresa y fallece en un hospital, los herederos de la victima
pueden reclamar el pago o indemnizaciéon del mismo en su nombre.

Registro digital: 2000759. Tipo: Aislada

DANO MORAL. CUANDO LA VICTIMA DE UN ACTO ILICITO FALLECE, SU FA-
MILIA TIENE LEGITIMACION ACTIVA PARA RECLAMAR LA INDEMNIZACION
RELATIVA, POR SER TAMBIEN VICTIMA DE VIOLACIONES DE DERECHOS HU-
MANOS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Asi, existen dos vertientes
dentro del modelo de control de constitucionalidad en el orden juridico mexi-
cano, que son acordes con el modelo de control de convencionalidad ex officio
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en materia de derechos humanos: 1) El control concentrado en los érganos del
Poder Judicial de la Federacion mediante las acciones de inconstitucionalidad,
las controversias constitucionales y el amparo directo e indirecto; y, 2) El con-
trol por parte del resto de los Jueces del pais en forma incidental durante los
procesos ordinarios en los que son competentes, esto es, sin necesidad de abrir
un expediente por cuerda separada.

El pardmetro de andlisis de este tipo de control que deberan ejercer todos
los Jueces del pais, se integra de la manera siguiente: a) Todos los derechos
humanos contenidos en la Constituciéon Federal y la jurisprudencia emitida
por el Poder Judicial de la Federacién; b) Todos los derechos humanos conte-
nidos en tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte; c)
Los criterios vinculantes de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
derivados de las sentencias en las que el Estado Mexicano haya sido parte; y,
d) Los criterios orientadores de la jurisprudencia y precedentes de la citada
Corte, cuando el Estado Mexicano no haya sido parte.

En consecuencia, si la legislacién sustantiva civil desconoce ese derecho a favor
de familiares, debe prevalecer a su favor, en respeto a sus derechos humanos,
el criterio jurisprudencial de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
Y sostenerse que éstos tienen legitimacion activa para reclamar la indemniza-
cién o reparacion de dafio moral, cuando la victima de un acto ilicito fallece.

Comentario del autor

Esta litis esta resuelta por el orden normativo nacional. Se puede
acudir, como un criterio orientador, al derecho comparado como op-
cion. Es el caso tipico donde una persona, de manera directa, demanda
el dafilo moral que le causa la pérdida de un ser querido por un acto o
hecho ilicito, con quien tiene vinculo filial, sentimental, afectivo de
importancia, dependencia econ6mica, etc., y obviamente lo tendra que
demostrar en juicio, y con ello fundamos de manera préctica la viabili-
dad del ejercicio de la accion extrapatrimonial.

El dafio moral que puede surgir por la muerte de una persona surge
en dos vias: una corresponde a los herederos, si el sujeto pasivo del
agravio moral intent6 la accion en vida, y segunda ocurre cuando los
parientes o el circulo familiar mas cercano que alegan un dafio mo-
ral directo por la conculcacion de sus bienes morales —como son los
sentimientos y todo lo que ello implica, desde el Ambito espiritual y
afectivo—. El fundamento de su accion no deriva del agraviado directo,
de que el sujeto de fallecido haya intentado 1a acciéon en vida, sino de
una violacion a los derechos de la personalidad de los terceros, en su
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modalidad de dafio moral por la pérdida del ser querido y la afectacion
que ella les produjo, por lo cual procede un andlisis de las circunstan-
cias particulares del caso. Se debe acreditar que existe un nexo causal
entre la pérdida del ser querido y la afectacion del patrimonio moral
del demandante, de manera directa y no indirecta, por no ser ellos los
fenecidos.

Registro digital: 2009314. Tesis aislada

DANO MORAL. LOS FAMILIARES DE LA VICTIMA DIRECTA TIENEN LEGITI-
MACION ACTIVA PARA RECLAMAR LA INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE,
AL TENER TAMBIEN ESA CALIDAD. Por la afectacion que recibieron indi-
rectamente, a menos de que aquélla fallezca y haya intentado la accion
en vida. Sin embargo, de esa manera se restringen los derechos humanos
de los gobernados, al no ajustarse a la jurisprudencia emitida por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, que ha resuelto que en tratdndose de
dafo inmaterial corresponde también indemnizar a los familiares de la victi-
ma directa, criterio que debe prevalecer en respeto a sus derechos humanos,
para sostenerse que los familiares de la victima directa si tienen legitimacion
activa para reclamar la indemnizacién o reparacion de dafio moral, al tener
también la calidad de victimas.

2.30.9. El dafio moral y su relacion juridica
con las personas morales

Registro digital: 178767. Tipo: Jurisprudencia

DARNO MORAL. LAS PERSONAS MORALES ESTAN LEGITIMADAS PARA DEMAN-
DAR SU REPARACION EN CASO QUE SE AFECTE LA CONSIDERACION QUE TIE-
NEN LOS DEMAS RESPECTO DE ELLAS (ARTiCULO 1916 DEL C6DIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL). Conforme al citado precepto, es juridicamen-
te posible que las personas colectivas demanden la reparacion del daiio mo-
ral que llegare a ocasiondrseles, y por medio de esta construccion técnica les
permite adquirir individualidad de manera similar al ser humano, y toda vez
que el dafio moral estd intimamente relacionado con los derechos de la perso-
nalidad, es indudable que por equiparacién y analogia los conceptos relativos
a lareputacion y a la consideracion que de si misma tienen los demds, también
se aplican a las personas morales.

Registro digital: 180163. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SOLO PUEDEN SUFRIRLO LAS PERSONAS FiSICAS (INTER-
PRETACION DEL ARTICULO 1916 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
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FEDERAL). Por ser entes creados por ficcion de la ley para la realizaciéon de
fines colectivos no son titulares del derecho subjetivo tutelado por el citado
precepto, esto es, como carecen de los citados valores intrinsecos, que sélo
las personas fisicas poseen en atencion a su individualidad o intimidad,
tampoco son titulares de la acciéon para reclamar la reparacion de su afec-
tacion.

Registro digital: 183572. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LAS PERSONAS MORALES NO PUEDEN SUFRIR AFECTACION
A LOS VALORES CONTENIDOS EN EL ARTi{CULO 1916 DEL CopiGco CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL, POR SER INTRINSECOS DEL SER HUMANO. No
es dable afirmar que el articulo 1916 del Coédigo Civil para el Distrito
Federal tenga el alcance de otorgar un derecho a una persona moral por
haber sufrido un dafio extrapatrimonial, dado que ese precepto legal tini-
camente se refiere a personas fisicas, no asi a personas morales. Ello es
asi, dado que el dafio moral debe ser considerado como una alteracion
profunda que sufre una persona en sus sentimientos, afectos, creencias,
decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos,
o bien, en la consideracion que de si misma tienen los demas, producida
por hecho ilicito, aunado a que la finalidad del legislador, al reformar los
articulos 1916 y adicionar el 1916 bis del Cddigo Civil para el Distrito
Federal, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de 1a Federacién
el treinta y uno de diciembre de mil novecientos ochenta y dos, y pos-
teriormente modificar los parrafos primero y segundo del articulo 1916,
consistio en hacer responsable civilmente a todo aquel que afecte a sus
semejantes, atacando la moral, 1a paz publica, el derecho de terceros, o
bien, provoque algtn delito o perturbe el orden publico, que son pre-
cisamente los limites que claramente pretende proteger, son los intrin-
secamente determinantes del ser humano, quien posee estos atributos
inherentes a su condicion que son cualidades o bienes de la personalidad
que el derecho positivo reconoce o tutela, mediante la concesién de un
ambito de poder y un sefialamiento del deber general de respeto que se
impone a los terceros, el cual dentro del derecho civil se tradujo en la
concesion de un derecho subjetivo para obtener la reparacion del dafio
moral en caso de que se atente contra las legitimas afecciones y creencias
de los individuos o contra su honor, prestigio o reputacion. Sin que sea
Obice a lo anterior, el que se pretenda aducir que se afect6 la reputaciéon
de una persona moral, pues no debe soslayarse que ésta se refiere a una
afectacion patrimonial, que redunda en un dafio o perjuicio meramente
patrimonial, pero de ninguna forma una afectacion de ese tipo se tradu-
ce en el menoscabo de sus sentimientos, decoro, honor o cualesquiera
de aquellos valores subjetivos que son, como se dijo, intrinsecos del ser
humano.
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Registro digital: 183864. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. SU EXISTENCIA TRATANDOSE DE SOCIEDADES MERCANTILES.
De lo previsto en el articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se
desprende que al dafio moral se le considera como la afectacion que una perso-
na sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion,
vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien, de la consideracion
que de si misma tengan los demads

En cambio, tratdndose de sociedades mercantiles o comerciantes considera-
das como tales, los bienes o valores que se protegen en el citado articulo son
su reputacion, la razoén social, el prestigio y la libertad contractual, pues di-
chas sociedades al gozar de personalidad tienen el derecho de que les sean
respetados los bienes inherentes a la misma, ya que son el fundamento de su
existencia y actividad.

2.30.10. El dafio moral
y la responsabilidad objetiva

Registro digital: 2025632. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL. NO SE PUEDE EXCLUIR DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL OBJE-
TIVA EN ATENCION AL DERECHO A LA REPARACION INTEGRAL.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que resulta inviable excluir el dafio moral de la responsabilidad
civil objetiva, de conformidad con el contenido del derecho a la justa repara-
ciéon. La eleccion por parte del legislador de un régimen de responsabilidad
civil extracontractual no puede condicionar de antemano el tipo de daiios que
pueden ser reclamados ni los tipos de perjuicios a incluir, bajo una idea pre-
concebida de lo que debe o puede repararse segun dicho sistema.

Justificacion: El derecho humano reconocido en la Constituciéon General a
una justa indemnizacion implica volver las cosas al estado en que se encon-
traban (el restablecimiento de la situacién anterior) y, de no ser posible, es-
tablecer una indemnizacién como compensacion por los dafios ocasionados;
asimismo, la reparacion debe, en la medida de lo posible, anular todas las con-
secuencias de la fuente del dafio y restablecer la situacion que debié haber
existido con toda probabilidad si el acto no hubiera acontecido.

Registro digital: 2025166. Tipo: Jurisprudencia

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. E1. QUE REGULE CONDUCTAS RIESGO-
SAS, PERO LiCITAS, NO IMPLICA UNA LIMITACION PARA REPARAR LOS DANOS
MORALES.
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Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que el hecho de que, en principio, la responsabilidad civil ob-
jetiva regule conductas riesgosas pero licitas, no conlleva que deba aceptarse
una limitacién a los dafios que deben repararse, en particular, los danos mo-
rales.

Por ejemplo, distinguiendo las actividades riesgosas que, por su propia natu-
raleza, se considera que pueden poner en entredicho los derechos de las per-
sonas (como la propiedad, la vida, la salud o la integridad fisica o emocional,
etcétera), de aquellas conductas que al no detentar esas caracteristicas requie-
ren de un aspecto subjetivo que obligue a dicha persona a respetar el derecho
de otra persona a no ser dafiada y a, en su caso, reparar el dafio que causo
de manera injustificada, a fin de salvaguardar los derechos humanos que se
vieron trastocados.

Registro digital: 2023904. Tipo: Jurisprudencia

INDEMNIZACION POR DANO MORAL. PROCEDE INCLUSO CUANDO SE TRATA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA O RIESGO CREADO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE SONORA) [SUSTITUCION DE LA JURISPRUDENCIA Pc.V. J/26 c

(10a.)].

Criterio juridico: EI Pleno del Quinto Circuito determina que si es procedente
exigir la indemnizacién por dafio moral cuando se trate de responsabilidad
civil objetiva o riesgo creado.

Registro digital: 2027016. Tipo: Jurisprudencia

DARNO MORAL. PARA SU CUANTIFICACION EL ELEMENTO RELATIVO AL GRA-
DO DE RESPONSABILIDAD TIENE UN ALCANCE DISTINTO EN LA RESPONSABI-
LIDAD SUBJETIVA Y EN LA OBJETIVA.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion determina que la valoracién del parametro de cuantificacion del dafio
moral relativo al “grado de responsabilidad” tiene un alcance distinto en la
responsabilidad subjetiva y en la objetiva.

La condena se da por el mero riesgo creado (y la relacién causal) y la iden-
tificacion/valoracion del tipo de derecho afectado, la intensidad, duracion y
consecuencias del dafio, asi como la situaciéon econdémica de la victima/res-
ponsable, entre otros posibles elementos, daran lugar a una compensacion in-
tegral del respectivo dafio moral sufrido por la victima. Esto es asi, ya que en
el modelo de responsabilidad objetiva se parte de la idea de que, incluso, se
invertiria la ldgica que impera aun en un régimen de responsabilidad civil ob-
jetiva, ya que se volveria a la responsabilidad civil objetiva mds sancionatoria
que compensatoria, al poderse aplicar ese régimen de disuasion en todos los
casos de responsabilidad civil objetiva; incluyendo en los que la actividad
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es licita. Por consiguiente, la valoracion del grado de responsabilidad debe
tener un efecto limitado en la responsabilidad objetiva.

Registro digital: 166457. Tipo: Aislada

DANO MORAL. HECHOS QUE LO GENERAN Y MORA EN EL PAGO DEL. Tratan-
dose del daiio moral derivado de responsabilidad civil objetiva, es indudable
que su génesis la constituyen los hechos que provocaron la afectacion resenti-
da por el actor, es por ello que hasta que se dicte sentencia de condena liquida,
es cuando podra existir una cantidad cierta que el demandado estd obligado
a cubrir y por ende hasta entonces podrda comenzar a estimarse que existird
retardo en el cumplimiento de la obligacion respectiva.

Registro digital: 175977. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LO CONSTITUYE EL DOLOR FiSICO PRODUCIDO POR UNA
LESION ORGANICA DERIVADA DE RESPONSABILIDAD OBJETIVA, BASTANDO
ACREDITAR LA EXISTENCIA DE AMBAS PARA QUE PROCEDA LA ACCION DE
REPARACION. Esto ultimo, es necesario porque el hecho de que se establezca
la obligacidén de reparar el dafio moral supone que éste se ha causado, y ello
requiere ser acreditado puntualmente, lo cual tocard apreciar en cada caso
al juzgador con vista a la causa eficiente del dafio y al bien juridico involu-
crado.

Registro digital: 181160. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PUEDE RECLAMARSE EN FORMA AUTONOMA O SIMULTANEA-
MENTE CON LA ACCION DE RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. Conforme
al texto del articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, el dafio
moral puede reclamarse en forma auténoma, es decir, con independencia de
que se haya causado dafio material por responsabilidad civil contractual o
extracontractual, sin necesidad de que en la propia accion se reclame también
ese dafio moral como una consecuencia de la existencia de la responsabilidad
civil objetiva.

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA Y REPARACION POR DANO MORAL, NO
SON ACCIONES CONTRADICTORIAS Y PUEDEN COEXISTIR VALIDAMENTE EN
EL MISMO PROCEDIMIENTO. Es que con motivo de la actualizacién de la res-
ponsabilidad objetiva, como consecuencia se considere ilicito el dafio corres-
pondiente y por ende también se condene a la reparacion por dafio moral, pero
no que ambas acciones se ejerciten al mismo tiempo y, probados los elementos
que las integran, proceda la indemnizacion respecto de cada una de ellas; tan
es asi que el seqgundo parrafo del articulo 1916 del Cddigo Civil, en la parte
conducente, dispone “...Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva”.
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2.30.11. La prescripcion en el dafio moral

Registro digital: 2001285. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PLAZO PARA LA PRESCRIPCION DE ACCIONES EJERCIDAS PARA
EXIGIR RESPONSABILIDAD POR PUBLICACIONES REALIZADAS EN LA INTER-
NET (LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO
A LA VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FE-
DERAL). De conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley de
Responsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el
Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, las acciones para exigir la
reparacion del dafio causado por el ejercicio de las libertades de expresion e
informacién prescriben en dos afios, contados a partir de la realizacioén del
hecho que se presume ilicito. En este sentido, una publicacién en la internet
constituye un acto de ejecucion instantdnea, naturaleza que no se ve afectada
por su subsistencia y accesibilidad en dicho medio, de modo que el inicio del
computo del plazo de prescripcién comenzara a correr a partir de la fecha de
su publicacion. Asi, la subsistencia y accesibilidad de una publicacién en la
internet no tienen incidencia alguna.

Registro digital: 205202. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PRESCRIPCION PARA EJERCITAR LA ACCION DE INDEMNIZA-
CION POR CONTAGIO DEL VIRUS DE INMUNODEFICIENCIA HUMANA (VIH
0 HIV o SIDA). Ante la imposibilidad material y legal para determinar
la fecha exacta en que se produce el contagio del virus de inmunodefi-
ciencia humana (VIH o HIV o SIDA), esto es, aquélla en la que se ocasio-
na el dafio a que se refiere el articulo 1934 del Cédigo Civil, debe estarse
a aquélla en que el demandante tenga conocimiento de que se le causé esa
afectacion, lo que servira de base para determinar a partir de qué momento
comienza a correr el término para la prescripcion de la accion de la indemni-
zacion del dano moral por contagio, prevista en el articulo 1916 del mismo
ordenamiento legal invocado.

Registro digital: 2025856. Tipo: Aislada

PRESCRIPCION DE LA ACCION COLECTIVA EN SENTIDO ESTRICTO. PARA
EFECTOS DEL INICIO DEL COMPUTO DEL PLAZO PARA QUE OPERE, SI LA DE-
MANDA SE SUSTENTA EN PRESUNTOS DEFECTOS DE UN PRODUCTO Y QUE,
POR VIRTUD DE ELLO, SE HAN CAUSADO DANOS A LOS CONSUMIDORES, PERO
NO SE PRECISAN HECHOS CONCRETOS QUE EVIDENCIEN AFECTACIONES A
UNO DE ELLOS EN ESPECIFICO O DE TRACTO SUCESIVO, DEBE ESTIMARSE QUE
LOS POSIBLES DANOS SE GENERARON EN LA FECHA DE FABRICACION DE LOS
PRODUCTOS, ESTO ES, EN UN SOLO ACTO.
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Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que si al
ejercerse la accion colectiva en sentido estricto, solo se aducen presuntos de-
fectos del producto y que, por virtud de ello se han causado dafios a los consu-
midores, pero no se expresan hechos concretos que evidencien afectaciones a
uno de ellos en especifico o de tracto sucesivo, debe estimarse que los posibles
dafios se generaron en la fecha de fabricacion de los productos, para efectos
del inicio del computo del plazo para que opere la prescripcion, esto es, en un
solo acto.

Lo que se corrobora con lo previsto en el articulo 584 del mismo cddigo, que
sefiala que las acciones colectivas prescribirdn a los tres afios seis meses con-
tados a partir del dia en que se haya causado el dafio, y si éste es de naturaleza
continua, esto es, que haya iniciado y sea de tracto sucesivo, el inicio del plazo
para que opere la prescripcién comenzard a contar a partir del tltimo dia en
que se haya generado.

Registro digital: 2001285. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. PLAZO PARA LA PRESCRIPCION DE ACCIONES EJERCIDAS PARA
EXIGIR RESPONSABILIDAD POR PUBLICACIONES REALIZADAS EN LA INTER-
NET (LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO
A LA VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDE-
RAL). De conformidad con lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley de Respon-
sabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el Honor y
la Propia Imagen en el Distrito Federal, las acciones para exigir la reparacion
del dafio causado por el ejercicio de las libertades de expresion e informacion
prescriben en dos afos, contados a partir de la realizacién del hecho que se
presume ilicito.

Registro digital: 2002040. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL DISTRITO FEDERAL. SE VULNERA LA
GARANTIA DE IRRETROACTIVIDAD POR LA APLICACION DE LA LEY RELATIVA
A HECHOS OCURRIDOS ANTES DE SU VIGENCIA. No es verdad que la Ley de
Responsabilidad Patrimonial del Distrito Federal tenga puramente la calidad
de ley procesal y que por ese motivo su aplicacion en relacién con hechos ocu-
rridos antes de su vigencia no viole la garantia de irretroactividad

La ley la Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Distrito Federal fija un
limite a la indemnizacion por dafio moral, por el equivalente a diez mil veces
el salario minimo general vigente en el Distrito Federal; asimismo, mientras
que de conformidad con la ley civil, la accion para exigir la reparacion del dafio
prescribe en dos afios, la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito Fe-
deral establece el plazo de un afio para la prescripcion; de donde claramente se
ve que es inexacto que la mencionada ley administrativa regule exclusivamen-
te figuras o instrumentos procesales.
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Registro digital: 161106. Tipo: Aislada

DANO MORAL DERIVADO DE PUBLICACIONES PERIODICAS, PRESCRIPCION DE
LA ACCION DE REPARACION DEL. APLICACION DEL ARTiCULO 1934 DEL CO-
DIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. Si con motivo de la produccién y
exhibicion de un medio impreso (periddicos, revistas, etc.) publicado de forma
periddica, se demanda el pago del dafio moral por la afectacion a una persona
en su vida privada, en su intimidad y afectos, la prescripcién que contra aquél
se haga valer debe computarse en términos de lo dispuesto por el articulo 1934
del Cédigo Civil para el Distrito Federal, es decir, a partir del dia siguiente a su
término de vigencia y no al del momento de su publicacion.

Comentario del autor

En términos generales, en este libro se explica, tanto en la parte
relativa al dafio moral como el consecuencial dafio punitivo, conforme
a la legislacion vigente, que el plazo para intentar la accion por este tipo
de agravios es de dos anos. De no hacerlo asi, prescribira; precluye la
accion y el juicio se dejara sin materia. Por lo tanto, desde el aspecto
practico y conforme al derecho positivo, esa es la regla. Pero no debe
desestimarse la propuesta conforme al articulo primero de la Constitu-
cion general de la Republica. Debe legislarse y la SCJN pronunciarse en
el sentido que las acciones de dafio moral son imprescriptibles.

En las mismas condiciones de la reivindicacion (accién imprescrip-
tible mientras el demandante sea el legitimo propietario del bien), se
tendri el derecho a demandar por dafio moral, mientras exista y no se
extinga el titular del bien moral.

Incluso, en este libro est4 transcrita la tesis donde empiezan las va-
riaciones sobre este tema, cuando se pondera que la prescripcion debe
considerarse caso por caso, y bajo ciertos aspectos y circunstancias
(tema de salud y atencion medica), establecer, en caso de dafio moral,
que el plazo de prescripcion sera de 10 afios. Estas diferenciaciones
sobre el particular obedecen al error fundamental que se legislo desde
1982, al homologar e imponer al dafilo moral el plazo de prescripcion
de dos anos, que corresponde a los danos patrimoniales.

Registro digital: 2027501. Tipo: Jurisprudencia

PRESCRIPCION NEGATIVA. EL PLAZO DE DOS ANOS PARA EXIGIR LA REPARA-
CION DEL DANO PREVISTO EN EL ARTICULO 1934 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL, AHORA CIUDAD DE MEXICO, NO ES APLICABLE EN
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CASOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DERIVADOS DE
AFECTACIONES A LA SALUD O A LA INTEGRIDAD PERSONAL.

Comentario del autor

Estamos ante la primera jurisprudencia que decreta que el plazo de
dos afios para ejercer la accion de dano moral es inadmisible en casos
de afectaciones a la salud o a la integridad personal de la persona. Aun-
que es una jurisprudencia que solo irradia sobre cuestiones de salud,
es altamente significativa, por ser congruente con la modernidad de la
responsabilidad civil en nuestro derecho.

Su importancia radica en que es la primera resolucion que no admi-
te la homologacion de la preclusion de la accion para demandar dafio
moral desde dos afos, bajo el esquema patrimonialista. Debemos pasar
al siguiente nivel y decretar, de manera general, la imprescriptibilidad
de este tipo de acciones sobre agravios morales, el cual tiene de susten-
to en los derechos humanos y fundamentales consignados en el articu-
lo primero de la Constitucion general de la Republica.

2.30.12. El dafio moral agravado cuando importa
la publicacion de la sentencia en un medio
masivo de comunicacion social y sus tipos

Registro digital: 173789. Tipo: Aislada

DANO MORAL CAUSADO POR UN TEXTO IMPRESO EN UN MEDIO DE COMUNI-
CACION SOCIAL. SU REPARACION DEBE HACERSE MEDIANTE LA PUBLICACION
DE UN EXTRACTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO RESPECTIVO, EN
LAS MISMAS CONDICIONES EN QUE SE HIZO LA PUBLICACION QUE LO CAUSO
(ARTiCULO 1916 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL). La re-
ferida publicidad del extracto de la sentencia, no constituye un sometimiento
de los medios de informacion a restricciones arbitrarias, ni menos todavia a
la censura directa o indirecta emanada del Estado, puesto que Unicamente se
actualiza la mdxima de derecho en el sentido de que no puede haber liberta-
des y derechos sin limites, por lo que tales medios deben estar constrefiidos a
intervenir para aseqgurar un adecuado equilibrio de los intereses comprome-
tidos por el fendmeno informativo, incluyendo desde luego el interés de los
informados asi como el del gobernado que en su caso resulte agraviado por tal
fenémeno.
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Registro digital: 202917. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA PUBLICACION DE LA SENTENCIA QUE CONDENA A RESAR-
CIR EL, SOLO PROCEDE EN AQUELLOS CASOS EN QUE SE HA MENOSCABADO O
MANCILLADO EL HONOR DE LA PERSONA AFECTADA.

Registro digital: 164922. Tipo: Aislada

REPARACION DEL DANO MORAL CON MOTIVO DE LA AFECTACION AL HO-
NOR DE UNA PERSONA. LA DETERMINACION DEL MEDIO INFORMATIVO EN
QUE DEBERA PUBLICARSE UN EXTRACTO DE LA SENTENCIA, CON LA MIS-
MA RELEVANCIA QUE HUBIERE TENIDO LA DIFUSION ORIGINAL, QUEDA
AL PRUDENTE ARBITRIO DEL JUEZ (INTERPRETACION DEL ARTICULO 1916
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, VIGENTE EN 2005). El
citado precepto establece en la primera parte de su ultimo parrafo, que
cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
reputacion o consideracioén, deja al prudente arbitrio del juzgador la de-
terminacion del medio informativo en el que debe publicarse la sentencia
relativa.

Ahora bien, de la interpretacién armonica del indicado articulo, se concluye
que cuando el dafio a los bienes juridicos tutelados en él haya sido difundido
en algin medio informativo, el juez ordenard que se publique el extracto de
la sentencia en un medio de comunicacién que estime conveniente, con la
particularidad de que se le dé publicidad con la misma relevancia que el acto
que produjo el dafio moral, lo que no implica en forma alguna, que el medio
de comunicacién deba ser exactamente aquel en que se difundid original-
mente.

2.30.13. El dafio moral y su relacion juridica
con aseguradoras, afianzadoras, entidades financieras
y de servicios, asi como los derechos del consumidor
en términos del articulo 28 constitucional

Tipo: Jurisprudencia

PROTECCION AL CONSUMIDOR. SU ALCANCE CUBRE A LOS USUARIOS DEL
SERVICIO DE SEGUROS Y GENERA OBLIGACIONES PARA LAS ASEGURADORAS
PRIVADAS.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que la obligacién de proteger los derechos de los consumido-
res, prevista en el articulo 28 de la Constitucion General, también concierne
a los prestadores de servicios financieros y, particularmente, a los del sec-
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tor asegurador. Por lo que las aseguradoras, como expertas en su actividad,
estdn obligadas a brindar a sus clientes en forma fehaciente informacion
completa, clara, sencilla y transparente, sobre todos los aspectos del sequro;
entre ellos, sus términos, condiciones, coberturas y exclusiones, desde los
primeros momentos de la relacion, asi como a cerciorarse de que el sequro
ofrecido sea pertinente a las necesidades del cliente y que sus cldusulas co-
rrespondan cabalmente con la legislacion aplicable y las buenas prdcticas en
dicho sector.

Registro digital: 2025226. Tipo: Jurisprudencia

LEGITIMACION ACTIVA. EL. CONDUCTOR DE UN VEHICULO, AUN NO SIENDO
EL CONTRATANTE O ASEGURADO DIRECTO, EN SU CALIDAD DE USUARIO CON
DERECHO A BENEFICIARSE DEL CONTRATO DE SEGURO, PUEDE IMPUGNAR
LAS CLAUSULAS QUE LE PERJUDIQUEN.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que el conductor de un vehiculo, aun no siendo el contratante
o0 asegurado directo, en su calidad de usuario con derecho a beneficiarse del
contrato de seguro, cuenta con legitimacion activa para impugnar las cldusu-
las de ese pacto, que le puedan generar perjuicio.

Dicha legitimacioén surge precisamente de la afectacion cierta y directa que
ese tercero resiente al aplicarse en su perjuicio tal estipulacién, pues no es
ajeno a ella, en la medida en que afecta su esfera juridica privandolo del bene-
ficio del contrato, por lo que frente a la asequradora se encuentra en similar
posicion juridica que el asequrado o contratante. De lo contrario, no recono-
cerle legitimacion excluiria del acceso a la justicia a un beneficiario esencial
del contrato de seguro.

Registro digital: 2025213. Tipo: Jurisprudencia

DARNO MORAL. SU EXCLUSION EN UN CONTRATO DE SEGURO OBLIGATORIO
DE AUTOMOVIL CON COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL ES INCONSTI-
TUCIONAL.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que, en un contrato de seguro de vehiculo obligatorio, la co-
bertura de responsabilidad civil debe ser integral; es decir, debe comprender
tanto el dafio material como el dafio moral, hasta por el monto de la suma
asegurada. Por lo que el contrato de sequro de automdévil con esa cobertura,
que excluya el dafio moral, no es un seguro eficaz y la cldusula relativa es
inconstitucional, ya que no puede ser vdlida dicha exclusién en perjuicio del
asegurado o tercero conductor con derecho a beneficiarse del sequro en la mis-
ma posicion de aquél.
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Registro digital: 2025236. Tipo: Jurisprudencia

PROTECCION AL CONSUMIDOR. SU ALCANCE CUBRE A LOS USUARIOS DEL
SERVICIO DE SEGUROS Y GENERA OBLIGACIONES PARA LAS ASEGURADORAS
PRIVADAS.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que la obligacion de proteger los derechos de los consumido-
res, prevista en el articulo 28 de la Constitucion General, también concierne
a los prestadores de servicios financieros y, particularmente, a los del sector
asequrador. Por lo que las aseguradoras, como expertas en su actividad, estdn
obligadas a brindar a sus clientes en forma fehaciente informacién completa,
clara, sencilla y transparente, sobre todos los aspectos del seguro; entre ellos,
sus términos, condiciones, coberturas y exclusiones, desde los primeros mo-
mentos de la relacion, asi como a cerciorarse de que el sequro ofrecido sea
pertinente a las necesidades del cliente y que sus cldusulas correspondan ca-
balmente con la legislacion aplicable y las buenas prdcticas en dicho sector.

En consecuencia, la ley castigard severamente, y las autoridades perse-
guiran con eficacia, toda concentracion o acaparamiento en una o pocas
manos de articulos de consumo necesario y que tenga por objeto obtener
el alza de los precios; todo acuerdo, procedimiento o combinacion de los
productores, industriales, comerciantes o empresarios de servicios, que
de cualquier manera hagan, para evitar la libre concurrencia o la compe-
tencia entre si o para obligar a los consumidores a pagar precios exagera-
dos y, en general, todo lo que constituya una ventaja exclusiva indebida a
favor de una o varias personas determinadas y con perjuicio del pablico
en general o de alguna clase social. Parrafo reformado DOF 11-06-2013.

Las leyes fijaran bases para que se sefialen precios maximos a los articu-
los, materias o productos que se consideren necesarios para la economia
nacional o el consumo popular, asi como para imponer modalidades a la
organizacién de la distribucion de esos articulos, materias o productos,
a fin de evitar que intermediaciones innecesarias o excesivas provoquen
insuficiencia en el abasto, asi como el alza de precios. La ley protegerd a
los consumidores y propiciard su organizacion para el mejor cuidado de sus
intereses.

Justificacién: La proteccion al consumidor tiene rango constitucional y se
ha reconocido como un derecho fundamental que tiene por objeto, esen-
cialmente, la eliminacion de las asimetrias en el proceso de consumo,
asi como la procuraciéon de la organizacion y defensa de sus derechos,
a través de la intervencion estatal, en términos del articulo 28, parrafo
tercero, constitucional. Dicha proteccion comprende también a los consu-
midores o usuarios de servicios financieros, y particularmente a los del sector
de seguros.
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Registro digital: 2014364. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SE CONFIGURA CUANDO UNA INSTITUCION DE CREDITO O
DESPACHO DE COBRANZA QUE ACTUE EN SU NOMBRE, EFECTUA COBROS TE-
LEFONICOS A UNA PERSONA QUE ACREDITA NO TENER ADEUDO CON ]::STA,
PUES EXISTE UNA FALTA DE DEBER DE CUIDADO QUE OCASIONA UN PERJUI-
CIO QUE INCIDE EN SU INTIMIDAD.

Registro digital: 168484. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. CUANDO SE OCASIONA POR EL USUARIO DE LAS SOCIEDADES
DE INFORMACION CREDITICIA (BURO DE CREDITO), NO GENERA RESPONSA-
BILIDAD SOLIDARIA. En ese sentido, aunque el indebido manejo de la infor-
macién crediticia por parte de las sociedades (base de datos) puede originar
responsabilidad que origine la reparacion del dafio moral, lo cierto es que las
reglas protectoras de los derechos de los clientes (publico en general), permi-
ten que la aplicacion del articulo 51 de la ley en consulta

El causante es quien proporciona la informacion carente de veracidad y, enton-
ces, solo en el evento de que la ahora inconforme hubiera actuado con culpa
(extremo de la negligencia llevado al grado de no anticipar consecuencias facil-
mente previsibles), mala fe o negligencia, es que le resultaria responsabilidad soli-
daria, habida cuenta que no es dable presumir esta responsabilidad, sino que debe
acreditarse, de ahi que la responsabilidad recae en el autor del texto difundido
en el reporte especial de crédito, toda vez que el dafio no fue causado en comun.

Registro digital: 175978. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. EL PAGO DE LA INDEMNIZACION POR ESE CONCEPTO QUEDA
COMPRENDIDO EN EL SEGURO DE RESPONSABILIDAD. Los anteriores precep-
tos se encuentran inscritos en el sistema actual del sequro de responsabilidad
civil que genera la obligacion de pagar, desde luego, hasta el limite contratado,
la indemnizaciéon —compensacion, en el caso del dafio moral— que resulte a
cargo de su asegurado por la comision de un hecho generador de un dafio, sin
que se advierta exclusion del dafio moral.

Registro digital: 2002735. Tipo: Aislada

DARNO MORAL. EN EL. CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE CAJAS DE SEGURI-
DAD, LA RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL SUPONE COMO HECHO IL{CITO
LA TRANSGRESION DE UN DEBER DE CONDUCTA IMPUESTO. ES procedente
considerar que la institucién bancaria que ofrece el servicio de alquiler de ca-
jas de seguridad asume la obligacion de velar por la sequridad y confidenciali-
dad de su contenido, como parte de la vida privada de sus clientes. Por tanto,
el incumplimiento al deber de vigilancia y resquardo de cajas de seguridad,
implica la realizacion de un hecho ilicito, pues ante el robo de su contenido, se
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ve afectado el derecho de la victima a su vida privada, donde cobra relevancia
el resguardo a la secrecia de lo que se encuentra depositado.

2.30.14. La responsabilidad patrimonial
del Estado en el fuero federal
y la Ciudad de México

Registro digital: 2026303. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. EL ARTICULO
16, FRACCION II, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY RELATIVA, AL FIJAR UN
TOPE MAXIMO PARA LA INDEMNIZACION POR DANO MORAL, VIOLA EL AR-
TicuLo 109, ULTIMO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION GENERAL Y EL DERE-
CHO FUNDAMENTAL A LA IGUALDAD.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el se-
gundo parrafo de la fraccion II del articulo 16 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal, al prever que la indemnizacién por dafio mo-
ral que un ente publico esté obligado a cubrir no excederd del equivalente a
10,000 veces la unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente por cada
reclamante afectado, viola el articulo 109, ultimo pdrrafo, de la Constitucion
General y el derecho fundamental a la igualdad.

La responsabilidad del Estado por los dafios que, con motivo de su acti-
vidad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los par-
ticulares, serd objetiva y directa. Los particulares tendrdn derecho a una
indemnizaciéon conforme a las bases, limites y procedimientos que esta-
blezcan las leyes.

Justificacion: Lo anterior, porque del articulo 10. constitucional deriva que
fijar un tope mdximo a las indemnizaciones a que pueden ser condenados los
entes ptblicos por dafio moral transgrede el derecho fundamental a la igualdad
de las personas cuyo dafio moral derive de la responsabilidad patrimonial de
la Ciudad de México. los abusos no se den ni resulta necesaria para evitarlos;
de ahi que es una medida insuficientemente ajustada a los fines que pretende
consequir, que en algunos casos puede ocasionar limitaciones irrazonables al
derecho a ser indemnizado.

Registro digital: 2024575. Tipo: Aislada

DANO MORAL. EL. HECHO DE QUE EL DEMANDADO SEA HIJO DE LOS PRO-
MOVENTES DE LA ACCION DE REPARACION RELATIVA, NO CONSTITUYE UNA
AGRAVANTE, AL NO ESTAR PREVISTO ASI POR LA LEY DE RESPONSABILIDAD
CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL. HONOR
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Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE PARA LA CIU-
DAD DE MEXICO.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el hecho
de que el demandado sea hijo de los promoventes de la accién de reparacion
por dafio moral, no constituye una agravante, al no estar previsto asi por la
Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada,
el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad
de México.

Registro digital: 2019713. Tipo: Aislada

DANO MORAL. RESPONSABILIDAD DE EMPRESAS EDITORIALES, POR AFECTA-
CION A LA VIDA PRIVADA, AL HONOR Y A LA PROPIA IMAGEN. La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis aislada 1a.
CLXXII/2012 (10a.), establecié como regla general la ausencia de imputa-
cién objetiva de responsabilidad para estas empresas; sin embargo, recono-
ci6 la existencia de excepciones concretas.

1. Existencia de un acuerdo de voluntades, expreso o tdcito, entre la empresa
editorial y el autor, en el que la primera se haya reservado su derecho de revi-
sar previamente el contenido aportado por el sequndo, 2. Cuando la empresa
editorial intencionalmente busca dafiar o afectar, acorde a lo dispuesto por el
articulo 2106 del Cédigo Civil Federal y sus correlativos de las entidades de la
Republica, asi como diversos principios de los actos juridicos propios, relativos
a que nadie puede beneficiarse de su propio dolo. 3. Culpa inexcusable de la
empresa editorial, presente en los casos de informacion notoriamente falsa.
La mercantilidad de sus actos implica que si solamente se condena al autor, en
términos del articulo 39 de la Ley de Responsabilidad Civil para la Protecciéon
del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Fe-
deral, ahora Ciudad de México, se propiciaria: a) discriminar subjetivamente
al autor frente a la editorial, porque a pesar de que ambos lucraron con el
mismo acto ilicito, solamente el primero tendrd que soportar la condena, en
contravencion al articulo 1o. constitucional; y b) enriquecer ilicitamente a la
editorial, al lucrar con la publicacion de la sentencia condenatoria a costa del
autor, ganancia que puede ser mucho mayor acorde al espacio necesario para
difundir la resoluciéon condenatoria. 6. El enfoque de la informacién, por el
formato o estilo del disefio grdfico.

Registro digital: 2016432. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. LA REPARACION INTEGRAL
RESULTANTE DE ESTA ES DIFERENTE A LA INDEMNIZACION DERIVADA DE LA
QUEJA ADMINISTRATIVA PREVISTA EN EL ARTICULO 296 DE LA LEY DEL SE-
GURO SOCIAL. La queja administrativa (médica) y el procedimiento de res-
ponsabilidad patrimonial del Estado son procedimientos diferentes.
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Registro digital: 2003844. Tipo: Aislada

DERECHOS AL HONOR, A LA INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN
DERECHOS HUMANOS QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARCO CONS-
TITUCIONAL. Si conforme a las caracteristicas que conforman a los derechos
humanos, éstos no recaen sobre cosas materiales, sino que otorgan accion para
lograr que el Estado respete los derechos garantizados, y se consideran esenciales
e inherentes al ser humano y derivados de su propia naturaleza, resulta l6gico
que los atributos de la personalidad se enlacen directamente con tales derechos.

Como no recaen sobre bienes materiales, sino sobre la personalidad de los in-
dividuos, son generales porque corresponden a todos los seres humanos, y no
pueden considerarse renunciables, transmisibles o prescriptibles.

Ahora, del contenido expreso del articulo 1o. constitucional se advierte
que nuestro pais actualmente adopta una proteccién amplia de los derechos
humanos, mediante el reconocimiento claro del principio pro persona, como
rector de la interpretacion y aplicacion de las normas juridicas,

Registro digital: 2003638. Tipo: Aislada

LIBERTAD DE EXPRESION. LA LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PRO-
TECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN
EN EL DISTRITO FEDERAL NO VULNERA LA DOCTRINA CONSTITUCIONAL SO-
BRE LA GRADACION DE LOS MEDIOS DE EXIGENCIA DE RESPONSABILIDAD. El
propio articulo 41 estipula que “en ningtin caso el monto por indemnizacion
debera exceder de trescientos cincuenta dias de salario minimo general vigen-
te en el Distrito Federal”. Asi, las consideraciones anteriores muestran que la
ley no viola la doctrina constitucional de esta Suprema Corte sobre la grada-
ciéon de medios de exigencia de responsabilidad.

Comentario del autor

Esta resolucion es un retroceso en materia de indemnizaciéon por da-

fios extrapatrimoniales, en el aspecto concreto de prefijar una cantidad de
dinero con minimos y maximos de lo que importa la condena de un bien
moral dafiado, ya que, por la naturaleza inmaterial y valor ontoldgico de los
bienes morales (mundo interpretativo), no es posible establecer una can-
tidad tope en materia de indemnizacién moral. En primer lugar, debemos
distinguir la lesion del bien moral, lo cual debe probarse en juicio y, una
vez acreditada, se procede a determinar, bajo los baremos de la discrecio-
nalidad del juzgador, la condena y el monto de la reparacion, teniendo cui-
dado el 6rgano jurisdiccional de no violar los principios de proporcionali-
dad, equidad, racionalidad y justicia que deben revestir sus resoluciones.
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El criterio jurisprudencial firme y progresivo en la materia es cla-
ro: no puede evaluarse con estindares estaticos lo que debe importar
la reparacion moral. Esta es una de las grandes inconstitucionalidades
de esta ley especial para la proteccion del derecho a la vida privada, el
honor y la propia imagen en la Ciudad de México.

Registro digital: 2003634. Tipo: Aislada

LIBERTAD DE EXPRESION. INTERPRETACION DE LA NEGLIGENCIA INEXCUSA-
BLE DE LOS PERIODISTAS EN LA LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA
PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL. HONOR Y LA PROPIA
IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL. Al requerir que se trate de una negligen-
cia inexcusable del demandado, el legislador pretendid que no cualquier clase
de negligencia en el ejercicio de la libertad de expresion pudiera servir para
justificar una condena por dano moral. La falta de cuidado tiene que ser de tal
magnitud que se considere inexcusable.

Registro digital: 2001284. Tipo: Aislada

DANO MORAL. MARCO NORMATIVO APLICABLE EN EL DISTRITO FEDERAL.
En el Distrito Federal se prevé la existencia de dos regimenes normativos
distintos para regular la responsabilidad civil por afectaciones al patrimo-
nio moral: si la accién para reclamar la reparacién del dafio tiene como origen
el ejercicio presuntamente abusivo de las libertades de expresion e informa-
cioén, el marco normativo aplicable es el previsto en la Ley de Responsabilidad
Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal.

Registro digital: 166301. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. EL ARTICULO 14, FRACCION
II, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, AL ESTABLECER UN
TOPE MAXIMO PARA LAS INDEMNIZACIONES POR DANO MORAL, VIOLA EL
ARTICULO 113 SEGUNDO PARRAFO DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA
REPUBLICA. Por su parte, el articulo 14 de la Ley Federal de Responsa-
bilidad Patrimonial del Estado establece las reglas conforme a las cuales
deben calcularse los montos de las indemnizaciones que el Estado debe
pagar cuando genera dafos a los particulares, y en su fraccion II sefiala
dos reglas respecto al dano moral: 1) la autoridad administrativa o juris-
diccional debe calcular la indemnizacion conforme a los criterios estable-
cidos en el Coédigo Civil Federal, tomando en consideracion los dictame-
nes periciales ofrecidos por el reclamante y 2) dicha indemnizaciéon no
debe exceder del equivalente a veinte mil veces el salario minimo general
diario vigente en el Distrito Federal por cada reclamante afectado.
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Registro digital: 162174. Tipo: Aislada

DARNO AL PATRIMONIO MORAL DE LAS PERSONAS. SE PUEDE CAUSAR CON NO-
TAS PERIODISTICAS QUE SOBREPASAN LOS LIMITES DEL LIBRE EJERCICIO DEL
PERIODISMO, EL DERECHO A LA INFORMACION Y LA LIBERTAD DE EXPRESION,
AL NO TENER LA INTENCION DE HACER DEL CONOCIMIENTO UN HECHO DE
INTERES GENERAL, NI SIRVEN A LAS PERSONAS PARA LA TOMA DE DECISIO-
NES QUE ENRIQUEZCAN LA CONVIVENCIA O PARTICIPACION DEMOCRATICA
(LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO A LA
VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL).
Atendiendo a lo previsto por el articulo 1 de la Ley de Responsabilidad Civil
para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen
en el Distrito Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacién de fecha
diecinueve de mayo de dos mil seis, que entrd en vigor al dia siguiente de su
publicacion, su objeto o finalidad es regular el dafio al patrimonio moral de
personajes de la vida nacional o servidores ptiblicos, derivado exclusivamente
del abuso del derecho a la informacion o de libertad de expresion.

Registro digital: 2024040. Tipo: Aislada

DERECHOS DE LA PERSONALIDAD. EL ARTICULO 7, FRACCION VII, DE LA LEY
DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA
PRIVADA, EL. HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL, APLI-
CABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, QUE DEFINE EL CONCEPTO DE FIGURA
PUBLICA, NO LOS RESTRINGE. Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de
Circuito determina que el articulo 7, fracciéon VII, de la Ley de Responsabilidad
Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad de México, que define el
concepto de figura publica, no restringe los derechos de la personalidad.

Lo anterior, pues el citado precepto legal sdlo se ocupa de definir el concepto
de figura publica para efectos de dicha ley, pero no prevé alguna restriccion a
sus derechos de personalidad, ni establece que las personas que tengan la cali-
dad de figuras publicas deban soportar una disminucion a su derecho al honor,
a la vida privada y a la propia imagen. Lo cual parte de la adopcion del sistema
dual de proteccién, conforme al cual los limites de critica son mds amplios
cuando son objeto de esta ultima persona que por sus actividades publicas o
por el rol que desempenan en la sociedad democrdtica.

Registro digital: 2024035. Tipo: Aislada

DANO MORAL. CUANDO EN EL EJERCICIO DE LA ACCION DE REPARACION
RELATIVA SE CONFRONTAN LA LIBERTAD DE EXPRESION O EL DERECHO A LA
INFORMACION DEL DEMANDADO, FRENTE A LOS DERECHOS DE LA PERSONA-
LIDAD, COMO EL HONOR EN SU VERTIENTE DE BUENA REPUTACION DE LA
PARTE ACTORA, ESTA NO TIENE LA CARGA DE ACREDITAR EN FORMA INDE-
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PENDIENTE SU EXISTENCIA Y LA AFECTACION SUFRIDA (LEGISLACION APLI-
CABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO).

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que cuando
en el ejercicio de la accion de reparacion de dafo moral se confrontan la liber-
tad de expresion o el derecho a la informacioén del demandado, frente a los de-
rechos de la personalidad, como el honor en su vertiente de buena reputacion
de la parte actora, ésta no tiene la carga de acreditar en forma independiente
su existencia y la afectacion sufrida.

En ese caso no es necesario acreditar en forma independiente la existencia de
una buena reputacion previa de los afectados ni la directa afectacion sufrida
por el hecho presuntamente ilicito en que se sustento la accion de dafio moral.

Registro digital: 2009486. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. INTERPRETACION DE LA EX-
PRESION “SITUACION ECONOMICA DE LA VICTIMA” PREVISTA EN EL ARTICU-
LO 1916 DEL C6DIGO CIVIL FEDERAL PARA EFECTOS DE LA EXISTENCIA Y
CUANTIFICACION DEL DANO MORAL.

Comentario del autor

Por lo tanto, de conformidad con la dignidad de las personas y el
principio de igualdad que tutela la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la situacion econémica de la victima no puede ser
usada como factor: a) para acreditar la existencia del dafio moral, o b)
para cuantificar su monto indemnizatorio, cuando la lesividad no tenga
consecuencias de caricter patrimonial, en tanto que las angustias, las
aflicciones, las humillaciones, el padecimiento o el dolor son aspectos
enteramente ajenos a la pobreza o riqueza de quien la resiente.

2.30.15. El dano moral compensatorio y su caracter
subsidiario en relacion con la ley de victimas, vinculacion
juridica con la responsabilidad penal, conforme
a la legislacion sustantiva penal y leyes especiales

Registro digital: 2027354. Tipo: jurisprudencia

COMPENSACION SUBSIDIARIA PARA LAS VICTIMAS DEL DELITO PREVISTA EN
EL ARTICULO 67, ULTIMO PARRAFO, DE LA LEY GENERAL DE VICTIMAS. NO
ES EQUIVALENTE NI SUSTITUYE A LA REPARACION INTEGRAL DEL DANO.
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Registro digital: 2025527. Tipo: Jurisprudencia

REPARACION INTEGRAL DEL DANO. EL ARTiCULO 42 DEL CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE EN LA CIUDAD DE MEXICO, QUE
DEFINE LOS RUBROS QUE DEBE COMPRENDER, NO ES LIMITATIVO Y, POR TAN-
TO, NO VIOLA DICHO DERECHO FUNDAMENTAL.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion considera que el articulo 42 del Codigo Penal para el Distrito Fe-
deral, aplicable en la Ciudad de México, no es violatorio del derecho de
la victima a que se le repare el dafio de forma integral, pues no limita los
rubros que debe incluir ni soslaya dicha reparacion.

Es asi, pues el articulo goza de tal amplitud que permite al juzgador que re-
suelve sobre la reparacién del dafio que, conforme a cada caso en el libre y
prudente ejercicio de su potestad, oriente su criterio con disposiciones com-
plementarias, como pueden ser la Ley General de Victimas, la Ley de Victi-
mas para la Ciudad de México o los criterios de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos.

Registro digital: 2023490. Tipo: Jurisprudencia

REPARACION INTEGRAL DEL DANO. EL ARTiCULO 30, PARRAFO PRIMERO,
DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO, NO LIMITA ESE DERECHO DE
LAS VICTIMAS U OFENDIDOS DE DELITO.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén considera que el articulo 30, parrafo primero, del Cédigo Penal del
Estado de México no limita el derecho a la reparacién integral del dafio de
las victimas u ofendidos del delito, al prever que cuando se trate de un delito
de lesiones y no existan pruebas en las que se acredite el dafio causado, el
Juez para fijar el monto de la reparacién, deberd tomar como base el doble
de la tabulacion de indemnizaciones que establece la Ley Federal del Tra-
bajo y el salario minimo general mds alto del Estado. Lo anterior es asi,
pues el referido precepto legal se refiere a la reparacion por dafio material,
cuyo elemento es parte de la reparacion integral, por lo que debe leerse en
conjunto con lo dispuesto por el articulo 26, del mismo ordenamiento legal,
lo cual no resulta contrario a lo establecido en los articulos 10. y 20, apar-
tado C, fraccién IV, de la Constitucion General, y 1 y 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, ni a los criterios emitidos por esta
Suprema Corte.

Justificacion: La remision que hace el parrafo primero, del articulo 30 del
Cddigo Penal del Estado de México, a la Ley Federal del Trabajo de forma
supletoria, inicamente hace referencia al dafio material.
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Registro digital: 2025528. Tipo: Jurisprudencia

REPARACION INTEGRAL DEL DANO. EL ARTICULO 43 DEL CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, AL
ESTABLECER QUE SU FIJACION SE HARA DE ACUERDO CON LOS DATOS, ME-
DIOS DE PRUEBA Y PRUEBAS OBTENIDAS DURANTE EL PROCESO, AUN TRA-
TANDOSE DE ASPECTOS INMATERIALES O MORALES, NO VULNERA ESE DERE-
CHO FUNDAMENTAL.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion determina que el articulo 43 del Cddigo Penal para el Distrito Federal,
aplicable para la Ciudad de México, no contiene una restriccion que impida el
acceso de las victimas a una reparacion integral del dafo, pues la carga proba-
toria que impone no resulta gravosa o desproporcionada, por lo que no resulta
contraria a la Constitucion General.

Registro digital: 2011534. Tipo: Aislada

REPARACION DEL DANO EN MATERIA PENAL. PARAMETROS PARA LA CUAN-
TIFICACION DEL DANO MORAL (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). La
Primera Sala ha determinado que, para fijar la indemnizacién econémica
derivada del dafio moral, deben analizarse: (i) el tipo de derecho o interés
lesionado; (ii) el nivel de gravedad del dafio; (iii) los gastos devengados o por
devengar derivados del dafio moral; (iv) el grado de responsabilidad del res-
ponsable, y (v) la capacidad econémica de este tltimo. Si bien es cierto que
estos factores derivan de la interpretacion de la legislacion civil, los mis-
mos pueden ser referentes utiles para lograr una reparacién integral, en
tanto la entidad del dafio moral es la misma, con independencia del c6digo
en que se encuentre regulado.

2.30.16. El dafio moral y la libertad de expresion
y de derecho de y a la informacion

Registro digital: 2003303. Tipo: Jurisprudencia

LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTEC-
CION DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA.

Registro digital: 2024574

DARNO MORAL. CUANDO EL ORIGEN DE LA PRESUNTA AFECTACION SON LAS
DECLARACIONES Y PRESUNTAS FILTRACIONES REALIZADAS ANTE DIVERSOS
MEDIOS DE COMUNICACION ESCRITA, LA ACCION DE REPARACION RELATI-
VA ENCUENTRA SUSTENTO EN LA LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA
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PROTECCION DEL DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL. HONOR Y LA PROPIA
IMAGEN EN EL DISTRITO FEDERAL, Y NO EN EL ARTIiCULO 1916 DEL CODI-
GO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, AMBAS LEGISLACIONES APLICABLES
PARA LA CIUDAD DE MEXICO.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que cuan-
do el origen de la presunta afectacion son las declaraciones y presuntas fil-
traciones realizadas ante diversos medios de comunicacion escrita, la accion
de reparacion por dafio moral encuentra sustento en la Ley de Responsabi-
lidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la
Propia Imagen en el Distrito Federal, y no en el articulo 1916 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, ambas legislaciones aplicables para la Ciudad
de México.

Registro digital: 2024096. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. EL DANO MORAL QUE PUEDA
GENERARSE POR LA PUBLICACION DE INFORMACION EN INTERNET ES DE NA-
TURALEZA INSTANTANEA.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién determina que los dafios morales que puedan generarse en virtud
de la publicacién de cierta informacién en Internet constituyen lesiones de
naturaleza instantdnea y, por ende, es a partir del dia siguiente a su difusion
cuando comenzara a correr el computo del plazo de dos afios previsto en
el articulo 25 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado
para que opere la prescripcion para la presentacién de la reclamacion res-
pectiva.

ARTICULO 25.- El derecho a reclamar indemnizacion prescribe en un
aflo, mismo que se computard a partir del dia siguiente a aquel en que
se hubiera producido la lesion patrimonial, o a partir del momento en
que hubiesen cesado sus efectos lesivos, si fuesen de caricter continuo.
Cuando existan dafios de cardcter fisico o psiquico a las personas, el plazo de
prescripcion serd de dos afios. Los plazos de prescripcion previstos en este
articulo, se interrumpirdn al iniciarse el procedimiento de reclamacion, a
través de los cuales se impugne la legalidad de los actos administrativos
que probablemente produjeron los dafios o perjuicios.

Justificacion: Lo anterior, ya que la publicacién de una nota en Internet que
se estime lesiva de ciertos bienes extrapatrimoniales constituye un dafio moral
de ejecucion instantdnea —y no de naturaleza continua—, en tanto que es a
partir de ese momento cuando se genera la afectacién a la imagen, el honor o
la reputacién de la persona, precisamente, por hacerse ptblica la informacién
respectiva y al ser susceptible de ser consultada, a partir de ese momento, por
cualquier usuario de la red.

— 204 —



Capitulo segundo

Registro digital: 2003546. Tipo: Aislada

DERECHOS AL HONOR Y A LA REPUTACION. PROTECCION ADECUADA TRA-
TANDOSE DE INFORMACION DIVULGADA A TRAVES DE INTERNET, QUE CAUSA
UN DANO MORAL. En el caso de la divulgacion en internet de un acto ilicito
alegado como causante de dafio moral por afectacién de esos derechos, debe
tomarse en cuenta el impacto e influencia de la web en la sociedad actual, lo
cual abarca los dmbitos economico, politico y social, generando un nuevo tipo
de convivencia o comunicacién humana que potencializa la transferencia de
informacion y datos debido a la amplia posibilidad de utilizar los servicios que
proporciona.

Por consiguiente, cuando se plantea la afectacion de derechos como el ho-
nor y la reputaciéon por la divulgacion en internet de datos o informacion
de una persona que resultan falsos, que no fueron autorizados por el afectado,
o0 bien, no se contaba con su consentimiento, debe garantizarse su adecuada
proteccion acudiendo a la aplicacién del principio pro homine consagrado en
el articulo 1o. constitucional, en virtud del cual puede establecerse una inter-
pretacion de la norma mds amplia o extensiva.

Registro digital: 2003303. Tipo: Jurisprudencia

LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTEC-
CION DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA. Para el anilisis de los
limites a la libertad de expresion, esta Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion ha adoptado el denominado “sistema dual de proteccion”, segun el cual
los limites de critica son mds amplios cuando ésta se refiere a personas que,
por dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempefnian en una socie-
dad democrdtica, estdn expuestas a un control mds riguroso de sus activida-
des y manifestaciones que aquellos particulares sin proyeccién ptiblica alguna.

Esto no significa que la proyeccién publica de las personas las prive de su
derecho al honor, sino simplemente que el nivel de intromision admisible serd
mayor, aunque dichas intromisiones deben estar relacionadas con aquellos
asuntos que sean de relevancia publica.

El estandar de “real malicia” requiere, para la existencia de una condena por
dafio moral por la emisién de opiniones, ideas o juicios, que hayan sido expre-
sados con la intencién de dafar, para lo cual, la nota publicada y su contexto
constituyen las pruebas idéneas para acreditar dicha intencion.

(i) sanciones penales, en supuestos muy limitados referentes principal-
mente a intromisiones graves contra particulares; (ii) con sanciones civi-
les, para intromisiones graves en casos de personajes publicos e intromi-
siones medias contra particulares; y (iii) mediante el uso del derecho de
réplica o respuesta, cuyo reconocimiento se encuentra tanto en el texto
constitucional como en la Convencién Americana sobre Derechos Huma-
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nos, para intromisiones no graves contra personajes publicos e intromi-
siones leves contra personas privadas.

Registro digital: 2001286. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SUPUESTO EN EL QUE PUEDEN SER RESPONSABLES LAS PERSO-
NAS QUE SE DEDIQUEN A LA EDICION, VENTA, DIFUSION Y DISTRIBUCION DE
MEDIOS IMPRESOS. Lo hasta aqui expuesto no soslaya que esta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reconocido que un periodico
puede llegar a ser responsable frente a terceros, por las posibles afectaciones
que les causen las informaciones u opiniones que aparecen en ellos en el for-
mato especifico de las inserciones pagadas por particulares.

Si el medio de comunicacion cumple con este deber de cuidado —que de
ninguna manera implica una censura previa—, se dejan a salvo los derechos
de las personas que pudieren ver afectado su patrimonio moral por el conte-
nido de las notas publicadas para hacerlos valer en contra de los verdaderos
responsables de las mismas, es decir, los autores.

Registro digital: 162174. Tipo: Aislada

DANO AL PATRIMONIO MORAL DE LAS PERSONAS. SE PUEDE CAUSAR CON
NOTAS PERIODISTICAS QUE SOBREPASAN LOS LIMITES DEL LIBRE EJERCICIO
DEL PERIODISMO, EL DERECHO A LA INFORMACION Y LA LIBERTAD DE EX-
PRESION, AL NO TENER LA INTENCION DE HACER DEL CONOCIMIENTO UN
HECHO DE INTERES GENERAL, NI SIRVEN A LAS PERSONAS PARA LA TOMA
DE DECISIONES QUE ENRIQUEZCAN LA CONVIVENCIA O PARTICIPACION DE-
MOCRATICA (LEY DE RESPONSABILIDAD CIVIL PARA LA PROTECCION DEL
DERECHO A LA VIDA PRIVADA, EL HONOR Y LA PROPIA IMAGEN EN EL Dis-
TRITO FEDERAL). Ahora bien, conforme a la citada ley, se considera que la
informacion que den los periodistas debe ser de interés publico y no debe so-
brepasar ciertos limites, esto es, no debe ir en contra de la reputacion de per-
sona alguna, aun y cuando ésta sea un personaje de la vida nacional o bien un
servidor publico, pues el derecho de informacion no debe ser totalitario, sino
que debe tener como sustento dos condiciones, a saber: que esa informacion
sea de interés general o en beneficio de la sociedad democratica.

Registro digital: 162896. Tipo: Aislada

DANO MORAL. CONCURRENCIA DE ORDENAMIENTOS POR ABUSO DEL DERECHO
A LA INFORMACION Y DE LA LIBERTAD DE EXPRESION. El dafio moral se indemni-
za prescindiendo de que la lesion repercuta en el patrimonio material del dafiado.

Registro digital: 189743. Tipo: Aislada

DANO MORAL. EXPRESIONES CUYA PUBLICACION EN UN MEDIO DE COMU-
NICACION MASIVO ACREDITAN EN Si MISMAS QUE SE PRODUJO. El derecho
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mexicano no define lo que es la moral para el orden juridico, pues el concepto
varia de acuerdo con la época y medio social imperante; sin embargo, dado que
constituye un derecho de la personalidad, se reconoce y tutela en el articulo
1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, que establece que debe enten-
derse como dafio moral la afectacion que una persona sufre.

Lo que no implica atentar contra la libertad de expresion, pues el articulo 6o.
constitucional no contiene una consagracion en abstracto de esa libertad, sino
una regulacion juridica que impide al Estado imponer sanciones por el solo
hecho de expresar ideas y hace responsable a quien emite su opinion si de ello
derivan consecuencias juridicas, como los ataques a la moral.

Registro digital: 189742. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LIBERTAD DE IMPRENTA O PRENSA. LIMITANTES ESTABLECI-
DAS EN EL ARTICULO 70. CONSTITUCIONAL. Del texto del articulo 7o. consti-
tucional se advierte que es inviolable el derecho de toda persona fisica o moral,
de escribir y publicar escritos sobre cualquier materia. Sin embargo, el propio
precepto establece limites al ejercicio de esa libertad, los cuales consisten en el
respeto a la vida privada, a la moral y a la paz ptblica.

Comentario del autor

Esta tesis jurisprudencial, independientemente de establecer prin-
cipios generales, fue relativa al articulo 1916 bis el Codigo Civil, ac-
tualmente derogado. Por tanto, las demas consideraciones a la fecha
carecen de valor alguno.

Registro digital: 191835. Tipo: Aislada

DANO MORAL. PUBLICACIONES PERIODISTICAS QUE LO CAUSAN. En ese or-
den de ideas, para no incurrir en alguna de las hipétesis contenidas en ta-
les preceptos legales, los medios de comunicacion impresa estan obligados a
corroborar la veracidad de las notas informativas que pretendan publicar; es
decir, deben verificar que aquello que van a hacer del conocimiento publico se
apegue a la realidad, para estar en aptitud de publicar una informacion obje-
tiva y veraz, y no afectar el honor y reputacion de las personas, causdandoles
un demérito en su prestigio, lo que de acuerdo con el articulo 1o. de la Ley de
Imprenta vigente.

Registro digital: 199883. Tipo: Aislada

DANO MORAL, NO SE ESTA OBLIGADO A LA REPARACION DEL, CUANDO SE
EJERCEN LOS DERECHOS DE OPINION, CRITICA Y EXPRESION DE LAS IDEAS
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A QUE ALUDE EL ARTICULO 60. CONSTITUCIONAL. De conformidad con lo
dispuesto en el parrafo primero del articulo 1916 bis del Cdédigo Civil para el
Distrito Federal, se advierte que no se estd obligado a la reparacion del dafio
moral, cuando se ejercen los derechos de opinion, critica y expresion de las
ideas, en los términos del articulo 60. constitucional.

2.30.17. El daio moral y el bullying escolar

Registro digital: 2010417. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. ELEMENTOS QUE COMPRENDEN EL ASPECTO PATRIMO-
NIAL O CUANTITATIVO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LA VICTIMA, AL DE-
TERMINAR EL DANO OCASIONADO.

Registro digital: 2010418. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. PARAMETROS Y FACTORES QUE DEBEN SER PONDERADOS
POR EL JUEZ A FIN DE CUANTIFICAR EL DANO MORAL OCASIONADO. En la
cuantificacion del dafio moral derivado del acoso o bullying escolar deben
ponderarse los siguientes elementos. Respecto a la victima se deben tomar
en cuenta los siguientes factores para cuantificar el aspecto cualitativo del
dafio moral: (i) el tipo de derecho o interés lesionado; y (ii) la existencia del
dafio y su nivel de gravedad. En cambio, para cuantificar el aspecto patri-
monial o cuantitativo derivado del dafio moral, se deben considerar: (i)
los gastos devengados derivados del dafio moral; y (ii) los gastos por devengar.
Por su parte, respecto a la responsable, se deben tomar en cuenta: (i) el
grado de responsabilidad; y (ii) su situacion econémica.

El quantum compensatorio. En efecto, lo que se persigue es no desconocer
que la naturaleza y fines del dafio moral no permiten una cuantificacion ab-
solutamente libre, reservada al subjetivismo del juzgador, ni tampoco resulta
de una mera enunciacion de pautas, realizadas de manera genérica y sin
precisar de qué modo su aplicaciéon conduce, en el caso, al resultado al
que se arriba.

Comentario del autor

Desde mi punto de vista, esta tesis provoca una confusion inne-

cesaria respecto del montante de la condena por dafio moral, ya que
dice que la actuacion del juzgador “no permite una cuantificacion ab-
solutamente libre, reservada al subjetivismo del juzgador”, cuando es
cosa juzgada y jurisprudencialmente criterio definido que la facultad
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para determinar el monto de la condena es discrecional del juzgador,
con criterios objetivos y subjetivos, conforme a todas y cada una de las
circunstancias del caso y, sobre todo, en observancia de los principios
de la logica y la experiencia, estableciendo en su condena criterios de
proporcionalidad, racionalidad o equidad. Pero de ninguna forma se
puede decir que no depende del subjetivismo del juzgador, pues tiene
potestad direccional de hacerlo.

Registro digital: 2010417. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. CRITERIOS PARA VALORAR EL GRADO DE RESPONSABILI-
DAD DEL CENTRO ESCOLAR.

Registro digital: 2010416. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA GRAVEDAD DEL DANO
OCASIONADO AL MENOR. En la cuantificacion del dafio moral derivado del
acoso o bullying escolar deben ponderarse los siguientes elementos. Res-
pecto a la victima se deben tomar en cuenta los siguientes factores para
cuantificar el aspecto cualitativo del dafio moral: (i) el tipo de derecho o
interés lesionado; y (ii) la existencia del dafo y su nivel de gravedad.

Registro digital: 2010415. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. CRITERIOS PARA DETERMINAR EL GRADO DE AFECTA-
CION A LOS DERECHOS DE LOS NINOS. Respecto a la victima se deben tomar
en cuenta los siguientes factores para cuantificar el aspecto cualitativo del
dafio moral: (1) el tipo de derecho o interés lesionado; y (ii) la existencia del
dafo y su nivel de gravedad. Aunque no es posible sefialar que los derechos o
intereses extrapatrimoniales tienen mayor o menor valor, si es posible deter-
minar la importancia del valor o interés afectado. En ese sentido, puede asig-
narse como cuantificador de este aspecto una afectacion leve.

Registro digital: 2010341. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. ESTANDAR PARA ACREDITAR LA RESPONSABILIDAD CI-
VIL POR EL DANO MORAL GENERADO EN UN MENOR. Para que se acredite
responsabilidad civil por el bullying que sufri6 un menor, debera corro-
borarse: (1) la existencia del bullying; (2) el dafio fisico o psicolégico; y (3)
el nexo causal entre el bullying y el dafio. Cuando se demande a la escuela
deberad probarse, ademds, (4) la negligencia del centro escolar., terminen pro-
duciendo menoscabo a la integridad moral al ejecutarse de forma reiterada,
sistemdtica y habitual, de tal suerte que impliquen alteraciones psicoemocio-
nales que repercutan en los dmbitos social, afectivo y académico de un menor
de edad.
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Registro digital: 2010338. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. CARGA DE LA PRUEBA PARA DEMOSTRAR LA EXISTEN-
CIA DEL DANO MORAL. Para que se acredite responsabilidad civil por el
bullying que sufrié un menor, debera corroborarse: (1) la existencia del
bullying; (2) el dafio fisico o psicoldgico; y (3) el nexo causal entre el
bullying y el dafio. Cuando se demande a la escuela deberd probarse, ade-
mas, (4) la negligencia del centro escolar. Respecto a la carga de la prueba
del dafio moral, éste debe ser probado por el demandante, mostrando que
presenta alguna de las afectaciones psicologicas relacionadas con el bu-
llying escolar, como depresion, baja de calificaciones, baja autoestima; en
fin, un amplio catdlogo de sintomatologia relacionada al acoso escolar. Para
probar dichas afectaciones basta que se alleguen periciales en psicologia.

Registro digital: 2010266. Tipo: Aislada

Bullying ESCOLAR. PUEDE GENERAR RESPONSABILIDAD POR ACCIONES Y POR
OMISIONES. La responsabilidad en los casos de acoso escolar puede derivar
tanto de conductas positivas como de omisiones de cuidado del personal a car-
go del menor. Por tanto, para acreditar la responsabilidad de las autoridades
escolares, es preciso verificar si se han incumplido dichos deberes a la luz de
los derechos a la dignidad, educacion y no discriminacion de los nifios.

2.30.18. El dafio moral y su relacion juridica con
el derecho a la imagen en perspectiva de la ley
federal de derechos de autor y el Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial (IMPI)

Registro digital: 2024439. Tipo: Jurisprudencia

DERECHO A LA IMAGEN. EL ARTICULO 216 BIS DE LA LEY FEDERAL DEL DE-
RECHO DE AUTOR ES APLICABLE PARA SU PROTECCION CUANDO AQUELLA SE
UTILIZA SIN CONSENTIMIENTO DEL TITULAR.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que el articulo 216 bis de la Ley Federal del Derecho de Autor
es aplicable para la protecciéon al derecho a la propia imagen cuando ésta se
utiliza sin consentimiento del titular, por prever mecanismos para la defensa
y proteccion del mismo.

Justificacion: El derecho a la propia imagen es un derecho de la personalidad
fundamental y personalisimo por ser derivado de la dignidad humana.

Articulo 87.- El retrato de una persona so6lo puede ser usado o publica-
do, con su consentimiento expreso, o bien con el de sus representantes o
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los titulares de los derechos correspondientes. La autorizacién de usar o
publicar el retrato podra revocarse por quien la otorgd quién, en su caso,
respondera por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revo-
cacion.

Cuando a cambio de una remuneracién, una persona se dejare retratar,
se presume que ha otorgado el consentimiento a que se refiere el parrafo
anterior y no tendrd derecho a revocarlo, siempre que se utilice en los
términos y para los fines pactados.

No serd necesario el consentimiento a que se refiere este articulo cuando
se trate del retrato de una persona que forme parte menor de un conjunto
o la fotografia sea tomada en un lugar publico y con fines informativos o
periodisticos.

Los derechos establecidos para las personas retratadas durardn 50 afios
después de su muerte.

Articulo 216 bis. - La reparacion del dafio material y/o moral, asi como
la indemnizacién por dafios y perjuicios por violacién a los derechos que
confiere esta Ley en ningun caso serd inferior al cuarenta por ciento del pre-
cio de venta al publico del producto original o de la prestacioén original de
cualquier tipo de servicios que impliquen violacién a alguno o algunos de los
derechos tutelados por esta Ley.

El juez con audiencia de peritos fijard el importe de la reparacion del dafio
o de la indemnizacion por dafios y perjuicios en aquellos casos en que no
sea posible su determinacion conforme al parrafo anterior.

Para los efectos de este articulo se entiende por dafio moral el que ocasio-
ne la violacién a cualquiera de los derechos contemplados en las fraccio-
nes I, IT, III, IV y VI del articulo 21 de esta Ley.

Registro digital: 2023455. Tipo: Aislada

DERECHO HUMANO DE ACCESO A LA JUSTICIA. PARA RESPETARLO, CUANDO
SE ALEGA LA VIOLACION AL DERECHO HUMANO A LA PROPIA IMAGEN A TRA-
VES DE UNA ACCION CIVIL POR DANOS Y PERJUICIOS, NO ES POSIBLE CON-
DICIONAR LA PROCEDENCIA DE DICHA ACCION A LA DECLARACION PREVIA
POR PARTE DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL SOBRE
LA EXISTENCIA DE INFRACCIONES EN LA MATERIA.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cioén considera que, atendiendo a la normatividad legal aplicable y al contenido
del derecho humano de acceso a la justicia visto en su elemento de tutela juris-
diccional efectiva, no es necesario agotar ningun procedimiento administra-
tivo como prerrequisito para el ejercicio de una accion civil de reparacion de
danos cuando se aduce una violacion al derecho a la propia imagen; esto, con
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independencia de que la misma violaciéon encuentre tutela en las normas que
buscan proteger la propiedad intelectual.

2.30.19. No se causa dano moral como una de las
causales de divorcio, cuando las preferencias
sexuales que cambian en el transcurso
del matrimonio

Registro digital: 2024659. Tipo: Aislada

INDEMNIZACION POR DANO MORAL. NO ES RECLAMABLE EL PAGO DE ESA
PRESTACION EN UN JUICIO CIVIL ORDINARIO EN EL QUE SE EJERCE LA AC-
CION DE DIVORCIO, CON MOTIVO DE LA PREFERENCIA SEXUAL DEL CONYUGE
VARON (HOMOSEXUAL), AL PARTIR DE UN ESTEREOTIPO DE GENERO.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que en un
juicio civil ordinario en el que se ejerce la accién de divorcio no es reclamable
el pago de una indemnizacién por dafio moral con motivo de la preferencia
sexual del conyuge varén (homosexual), al partir de un estereotipo de género.

2.30.20. El dafno moral y la carga dinamica de la prueba

Registro digital: 2023558. Tipo: Aislada

DARO MORAL. CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA SOBRE LA ILICITUD DE LA
CONDUCTA POR NEGLIGENCIA DE UNA EMPRESA RESPECTO DEL FALLECI-
MIENTO DE UNA TRABAJADORA O TRABAJADOR. SUPUESTO DE EXCEPCION A
LA REGLA GENERAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que si bien el sistema normativo que rige la distribucién de la
carga de la prueba en la accién de dafio moral —integrado por los articulos
1.252 a 1.254 del Cédigo de Procedimientos Civiles y el articulo 7.156, primer
parrafo, del Cédigo Civil, ambos del Estado de México— establece, como regla
general, que corresponde a la parte actora acreditar plenamente la ilicitud de
la conducta, excepcionalmente procede invertir esa carga de la prueba para
que sea la parte demandada quien justifique la licitud de su conducta. Lo an-
terior, cuando el acto que se reclame como hecho ilicito consista en la violacion
a derechos fundamentales por parte de la patronal, como consecuencia del
incumplimiento a sus deberes de cuidado, que derive en el fallecimiento de
alguna de sus trabajadoras o trabajadores, en un contexto ajeno al desarrollo
ordinario de sus labores.
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Registro digital: 2023556. Tipo: Aislada

CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA. SUPUESTOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL PUEDE EXCEPCIONALMENTE REVERTIR LA CARGA DE LA
PRUEBA.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién determina que si bien en materia de responsabilidad extracontractual
por dafio moral, por regla general, corresponde a la parte actora probar los
hechos constitutivos de los elementos de su accion, EXCEPCIONALMENTE
PROCEDE INVERTIR ESA OBLIGACION ADJETIVA PARA QUE SEA LA
PARTE DEMANDADA QUIEN JUSTIFIQUE ALGUNO DE ESTOS HE-
CHOS CUANDO ENTRE LAS PARTES EXISTE UNA RELACION ASIME-
TRICA EN TORNO A LA PROXIMIDAD PROBATORIA DEL HECHO.

La parte demandada cuente con una mayor disponibilidad de los medios de
conviccion y una mejor facilidad para aportarlos al juicio.

Lo que resulta aplicable a los particulares siguiendo la doctrina sobre la trans-
versalidad de los derechos humanos sustentada por esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

2.30.21. El dafio moral y la presentacion
de querellas, denuncias y demandas civiles

Registro digital: 2023525. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA PRESENTACION DE UNA DENUNCIA O SU CULMINACION
CON UNA SENTENCIA ABSOLUTORIA QUE DEMUESTRE LA INOCENCIA DEL
AFECTADO NO CONSTITUYE, EN Sf MISMA, UNA CONDUCTA CAUSA-EFECTO
PARA ACREDITARLO. La presentacion de la denuncia o su culminacién con
una sentencia absolutoria no constituye, en si misma, una conducta ilicita
susceptible de ocasionar un dafio moral.

Libertad de expresién y derecho a la informacién. Los abogados no deben
ser considerados como personas privadas con proyeccion publica por el
solo hecho de ejercer esa profesion en el aparato de procuracién de justi-
cia o por su desempefio en cierta materia del derecho.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién considera que la mera intervencion de una persona como abogado de-
fensor de otra u otras personas dentro del aparato de imparticién de justicia
y, en especifico, en juicios en materia laboral, no conlleva necesariamente y
en todos los casos su proyeccion como figura publica. La relevancia publica
para efectos de categorizar a alguien como una figura publica no puede con-
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dicionarse solamente al ejercicio de una actividad profesional que participa,
directa o indirectamente, en materias que son relevantes para la comunidad.
Un abogado puede llegar a ser figura ptblica, pero ello se deriva del andlisis
de sus propias actividades en relacion con el contexto y el tema a debate en
concreto, no por el solo hecho del ejercicio de su profesion o su desempefio en
cierta materia del Derecho.

Registro digital: 185209. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA PRESENTACION DE UNA DENUNCIA O QUERELLA CONSTI-
TUYE EL EJERCICIO DE UN DERECHO, POR LO QUE SOLO CUANDO SE SUSTEN-
TA EN HECHOS FALSOS PUEDE SERVIR DE BASE PARA LA RECLAMACION DE LA
INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE. Debe de sustentarse en hechos falsos,
pueden afectar a la persona incriminada en su honor, afectos, creencias, de-
coro, reputacion, entre otros y, por tanto, constituir un acto ilicito bdsico para
establecer el dafio moral.

Registro digital: 185208. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU RECLAMACION NO PUEDE SUSTENTARSE EN LA SIMPLE
PRESENTACION DE UNA DEMANDA, A NO SER QUE ESTA SE BASE EN HECHOS
FALSOS, CALUMNIOSOS, INJURIOSOS O DE NATURALEZA SEMEJANTE. Sobre
tales premisas, la simple presentacion de una demanda, sea de la naturaleza
que fuere, no puede ser constitutiva del acto ilicito que precisa la reclama-
cién de mérito, en tanto el articulo 17 constitucional garantiza en favor de
los gobernados, entre otros derechos fundamentales, el del acceso efectivo a
la justicia, que se concreta en la posibilidad de ser parte dentro de un proceso
y en promover la actividad jurisdiccional una vez satisfechos los respectivos
requisitos procesales.

Registro digital: 185209. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA PRESENTACION DE UNA DENUNCIA O QUERELLA CONSTI-
TUYE EL EJERCICIO DE UN DERECHO, POR LO QUE SOLO CUANDO SE SUSTEN-
TA EN HECHOS FALSOS PUEDE SERVIR DE BASE PARA LA RECLAMACION DE LA
INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE.

Registro digital: 185208. Tipo: Aislada

DANO MORAL. SU RECLAMACION NO PUEDE SUSTENTARSE EN LA SIMPLE
PRESENTACION DE UNA DEMANDA, A NO SER QUE ESTA SE BASE EN HECHOS
FALSOS, CALUMNIOSOS, INJURIOSOS O DE NATURALEZA SEMEJANTE. [...] de
ahi que quien hace uso de ese derecho de acceso a la justicia de manera razo-
nable, no actua ilicitamente, a no ser que sustente la demanda relativa en he-
chos o circunstancias falsos, calumniosos, injuriosos o de naturaleza semejan-
te, que por si mismos entrafien la conducta ilicita generadora de la afectacion
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moral que determina la procedencia de la reclamacién de la indemnizacion
correspondiente.

Registro digital: 186301

DANO MORAL CON MOTIVO DE DENUNCIA DE HECHOS. De conformidad con
lo dispuesto por los articulos 1916 y 1916 bis del Codigo Civil para el
Distrito Federal, para que se produzca la obligacion de reparar el dafo
moral se requiere de la concurrencia de los siguientes elementos: a) el
ocasionamiento de un dafio a los bienes de la personalidad, y b) un hecho u
omision ilicitos imputables a un tercero que haya sido la causa del efecto indi-
cado. Situacion diversa acontece cuando se demuestra que la denuncia se for-
mulé dolosamente y con el claro propdsito de involucrar al denunciado en un
procedimiento penal para dafiarlo, pues en este caso la sentencia absolutoria
evidencia el hecho ilicito que se integra por la conducta atribuible al denun-
ciante que es contraria a la ley y, por ende, de esta manera si se acreditaria el
segundo de los elementos de la accion de dafio moral y entonces el denunciante
debe responder por ese dafio.

Comentario del autor

Esta es una de las primeras consideraciones en el sentido de que la
reparacion por dafio moral constituye una pena puablica. Ahi radica la
importancia de su antecedente.

Dafio moral. La denuncia de hechos que pudieran constituir un deli-
to, formulada ante el ministerio publico, no implica un dafio ni un hecho
ilicito para configurarlo. No puede considerarse ilegal la conducta de un
denunciante de probables hechos delictivos, al sefialar como posible autor a
determinada persona, pues esta actitud sélo implica la aportacion de datos
para determinar su presunta responsabilidad, lo que se traduce en la facul-
tad que aquél tiene de acudir a las autoridades indagadoras, por lo que esta
postura per se, no puede provocar un dano ni constituye un hecho ilicito.

2.30.22. El dafio moral y su relacion juridica
con la justa indemnizacion

Registro digital: 2021970. Tipo: Aislada

DANO MORAL. DERECHO A UNA JUSTA INDEMNIZACION CON MOTIVO DE UNA
INTERRUPCION DE EMBARAZO PROVOCADA POR EL CONSUMO DE ALIMENTOS
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CONTAMINADOS EN UN ESTABLECIMIENTO COMERCIAL. Respecto a la victi-
ma, se deben tomar en cuenta los siguientes factores para cuantificar el
aspecto cualitativo del dafio moral: (i) el tipo de derecho o interés lesionado;
y, (ii) la existencia del dafio y su nivel de gravedad. En cambio, para cuanti-
ficar el aspecto patrimonial o cuantitativo derivado del dafio moral, se deben
tomar en cuenta: (i) los gastos devengados derivados del dafio moral; y, (ii) los
gastos por devengar. Por su parte, respecto a la responsable, se deben tomar en
cuenta: (1) el grado de responsabilidad; y, (ii) su situaciéon econémica.

Registro digital: 2018643. Tipo: Aislada

DERECHO A UNA JUSTA INDEMNIZACION. DETERMINACION DEL QUANTUM
EN LOS CASOS EN QUE EL ESTADO ES LA PARTE DEMANDADA. Respecto a la
primera interrogante, tanto la via civil como la administrativa reconocen la
procedencia de una medida monetaria como forma de reparacion, a la luz de
lo que se ha denominado una justa indemnizacion.

Recordando que la nocién de montos fijos o de limites minimos y mdximos
que impidan la individualizacién de las medidas reparadoras es contraria a la
idea que persigue el concepto de justa indemnizacion. se partird del siguiente
esquema: A. Factores a ponderar respecto a la victima, que incluyen (a) As-
pecto cualitativo del daio o dafio moral en sentido estricto, el cual comprende
la valoracién de (i) el tipo de derecho o interés lesionado, (ii) la existencia
del dafio, y (iii) la gravedad de la lesién o dafio; y (b) Aspecto patrimonial o
cuantitativo derivado del dafio moral, dentro del cual se deberdn valorar (i) los
gastos devengados derivados del dafio moral, y (ii) los gastos por devengar. B.
Factores a ponderar respecto de los sujetos responsables: (i) naturaleza de la
relacion juridica en el marco de la cual tuvo lugar el hecho ilicito; (ii) grado
de responsabilidad; (iii) capacidad econémica; y (iv) finalidad y objetivo de la
indemnizacién (reparar, prevenir o reprimir).

2.30.23. El daio moral y el derecho a la vida

Registro digital: 2019079. Tipo: Aislada

DERECHO A LA VIDA. EN CASO DE VIOLACION A ESTE DERECHO DEBE DE-
CRETARSE UNA REPARACION INTEGRAL DEL DANO. Ahora bien, si se parte de
que la vida es un bien incuantificable en dinero, el hecho de que la reparacion
del dafio moral esté regulada en la legislacion nacional, no agota la obliga-
cién estatal contraida internacionalmente conforme a la Convencion referida
(CADH), pues dicha regulacion debe permitir que esa indemnizacién pueda
ser particularizada a las circunstancias del caso concreto, a fin de que se esti-
me de cardcter integral.
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Comentario del autor

El derecho a la vida es un derecho humano y fundamental, ademas
de ser de los principales bienes morales de las personas. En caso de ser
vulnerado, dentro de la esfera de proteccion de los derechos de 1a per-
sonalidad, los afectados en este bien moral, directa o indirectamente,
tendran la titularidad de la accion por dafio moral.

2.30.24. El dafio moral y su vinculo judicial
y extrajudicial con la malicia efectiva

Registro digital: 2018322. Tipo: Aislada

MALICIA EFECTIVA. PRUEBA DE LA. La “malicia efectiva” se ha adoptado en
el derecho mexicano para atribuir responsabilidad en casos de conflicto entre
la libertad de expresion y los derechos de la personalidad y puede ser demos-
trada por el afectado por la publicacion de la informacion, a través de pruebas
directas e indirectas.

Registro digital: 2003643. Tipo: Aislada

LIBERTAD DE EXPRESION. “MALICIA EFECTIVA” COMO PRESUPUESTO INDIS-
PENSABLE PARA LA IMPUTACION DE RESPONSABILIDAD CIVIL POR EXPRESIO-
NES NO PROTEGIDAS POR AQUEL DERECHO. La “malicia efectiva” es el criterio
subjetivo de imputacion que esta Suprema Corte ha adoptado para resolver los
casos de responsabilidad civil por ejercicio de la libertad de expresion.

Comentario del autor

De manera equivocada, y en contraste con la reforma comentada
del articulo primero de nuestra carta magna de 10 de junio de 2011,
obviamente, la malicia efectiva, tal y como lo interpreta nuestro mas
alto Tribunal, no tiene cabida. Y atin peor como la concibieron los le-
gisladores de la época, ignotos en la materia. Cual gambusinos descu-
brieron que, dotando de una menor honorabilidad, intimidad y respeto
al servidor publico, por el hecho de serlo, y del denominado escrutinio
publico, se construia un principio democratizador de avanzada. Eso
y la nada es nada, falacia politica. Debe entenderse que provocar un
trato desigual o prejuzgar sobre la funcion de los servidores publicos
en cuanto a sus valores y deberes morales, normativizando que son
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inferiores al comun de la gente por el hecho de ser servidores publi-
cos, en primer lugar, es sobrelegislar y, en segundo lugar, es un abierto
enfrentamiento a los derechos humanos y fundamentales de igualdad
y no discriminacion de las personas, con la nota leve, media grave, de
que todo servidor publico, por el hecho de serlo, es corrupto sin pre-
suncion. Solo una sociedad con metéstasis de descomposicion puede
redactar normas asi. He buscado y no he logrado encontrar de donde
salio tan peregrina idea. Una explicacion posible es que la moral de una
sociedad sea la corrupcion.

2.30.25. La individualizacion del dafio moral

Registro digital: 2017115. Tipo: Aislada

DANO MORAL. FACTORES QUE DEBEN OBSERVARSE PARA SU INDIVIDUALI-
ZACION. Cuando el responsable del hecho ilicito se haya sustraido de la
justicia, haya muerto o desaparecido o se haga valer un criterio de opor-
tunidad—, deben analizarse: (I) el tipo de derecho o interés lesionado; (1) la
magnitud y gravedad del dafio; (1II) las afectaciones inmateriales o incluso
patrimoniales que derivaron del hecho victimizante; (IV) el nivel econémico
de la victima; (V) otros factores relevantes del caso —como lo es la pertenen-
cia a algin grupo vulnerable—; y (V1) que el monto indemnizatorio respectivo
debe resultar apropiado y proporcional a la gravedad del hecho punible come-
tido, bajo criterios de razonabilidad.

2.30.26. El dafio moral y la prueba de la culpa
por falta u omision en vigilancia

Registro digital: 2016379. Tipo: Aislada

DANO MORAL ATRIBUIDO A LAS PERMISIONARIAS DEL SERVICIO PUBLICO DFE
AUTOTRANSPORTE TERRESTRE, POR CULPA IN VIGILANDO.

2.30.27. El dafnio moral y el derecho de réplica

Registro digital: 2015314. Tipo: Aislada

DERECHO DE REPLICA. NO ES UN MECANISMO IDONEO PARA REPARAR AFEC-
TACIONES A LOS DERECHOS A LA PERSONALIDAD. El derecho de réplica, lejos
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de ser una sancion, en contraste con una condena por dafo moral, tiene un
sentido de garantia frente al equilibrio informativo.

2.30.28. El dafio moral y el mobbing

Registro digital: 2006868. Tipo: Aislada

Acoso LABORAL (mobbing). CARGA PROBATORIA CUANDO SE DEMANDA LA
INDEMNIZACION POR DANO MORAL EN LA ViA cIviL. Cuando la persona que
ha sufrido el acoso laboral (mobbing) opte por demandar el pago de una
indemnizaciéon por dafio moral, estd obligada a demostrar los elementos
propios de esa accién en la via civil, con la carga de probar los siguientes
elementos: i) el objetivo de intimidar, opacar, aplanar, amedrentar o consu-
mir emocional o intelectualmente al demandante, con miras a excluirlo de la
organizacioén o satisfacer la necesidad, por parte del hostigador, de agredir,
controlar y destruir; ii) que esa agresividad o el hostigamiento laboral ocurra,
bien entre comparieros del ambiente del trabajo, o por parte de sus superiores
jerdrquicos; iii) que esas conductas se hayan presentado sistemdticamente, es
decir, a partir de una serie de actos o comportamientos hostiles, pues un acto
aislado no puede constituir acoso; y, iv) que la dindmica en la conducta hostil
se desarrolle segun los hechos relevantes descritos en la demanda.

2.30.29. El dafio moral y el hecho ilicito

Registro digital: 2005532. Tipo: Aislada

HEecHO 1LicrTo. SU DEFINICION. La doctrina ha sostenido que la configura-
cién del hecho ilicito requiere de tres elementos: una conducta antijuridica,
culpable y dafiosa

En conclusion, un hecho ilicito puede definirse como la conducta culpable de
una persona que lesiona injustamente la esfera juridica ajena.

2.30.30. El dafio moral y la responsabilidad
médica incluyendo la derivada
de los centros hospitalarios

Registro digital: 160354. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA. ELEMENTOS QUE DEBEN ACREDITARSE,
SEGUN SE TRATE DE OBLIGACION DE MEDIOS O DE RESULTADOS. El dafio pue-
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de ser patrimonial o moral, aunque ambas clases pueden concurrir al produ-
cirse por un mismo evento,

El comportamiento, al referirse al obrar ilicito, el dafio y la relaciéon de causali-
dad, al apuntar al responsable del dafio y a la conducta de éste como causante
de esa afectacion. Si no se retinen esos tres elementos, en modo alguno podra
prosperar la pretension de responsabilidad civil, sea contractual o extracon-
tractual, por dafio proveniente del ejercicio de la actividad médica. Por regla
general, la obligacién del profesional de la medicina es de medios, y no de
resultados, sino al despliegue de una conducta diligente, cuya apreciacion esta
en funcion de la denominada lex artis ad hoc.

Registro digital: 162894. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA AFECTACION A LA SALUD POR ATAQUES AL HONOR ESTA
SUJETA A LA COMPROBACION DEL NEXO CAUSAL. La afectacion de la salud
es generadora de dafio moral que debe repararse como pretium doloris
Indemnizaciéon que, en materia de responsabilidad, acuerdan los tribu-
nales para compensar o reparar los sufrimientos fisicos o morales expe-
rimentados por la victima de una determinada lesion, pero no ocurre igual
cuando el hecho generador de la alteracion de la salud es un ataque al honor.
Asi es, porque las expresiones insultantes, una vez calificadas en relacion
con el contexto en el que son emitidas, provocan per se una afectacion al
honor, tanto por los usos sociales que proscriben el insulto como forma valida
de expresion, como por establecerlo la Ley de Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en
el Distrito Federal, empero, nada permite suponer que, necesariamente, con
esas mismas expresiones se afecte la salud de las personas.

Por consiguiente, si no se retinen esos tres elementos, en modo alguno podrd
prosperar la pretension de responsabilidad civil extracontractual por dano mo-
ral proveniente de ataques al honor mediante expresiones insultantes, injuriosas,
insidiosas o vejatorias, cuando se aduzca que se produjo vulneracion a la salud.

Registro digital: 165206. Tipo: Aislada

PERICIAL MEDICA. ELEMENTOS QUE DEBE SATISFACER PARA ACREDITAR EL
DANO MORAL. El andlisis del perito para emitir su dictamen debe apoyarse,
en caso de que exista, en el expediente clinico del sujeto pasivo, o en los exd-
menes clinicos y médicos de la persona en caso de ser necesario y cuando ello
sea factible, con la finalidad de que pueda valorar sus antecedentes tales como
edad, sexo, constituciéon anatémica, predisposicion, otras

Registro digital: 185572. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL, DERECHO A LA REPARACION DEL. SE DA EN FAVOR DE UNA
PERSONA, COMO CONSECUENCIA DE UNA INADECUADA ATENCION MEDICA
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PRESTADA POR UN CENTRO HOSPITALARIO QUE VULNERE O MENOSCABE SU
INTEGRIDAD FiSICA O PSIQUICA. Se presumird que hay dano moral, cuando
se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la “integridad fisica o
psiquica” de las personas, siendo independiente el dano moral, del dano ma-
terial que se cause; luego, si un centro hospitalario le presta a una persona
una inadecuada atencion médica y por esa circunstancia le irroga a ésta una
afectacion que la incapacita permanentemente es indudable que, aparte del
dafio material, le ocasiona una afectacion psiquica que evidentemente, se
traduce en un dafio moral.

Registro digital: 185572. Tipo: Jurisprudencia

DANO MORAL, DERECHO A LA REPARACION DEL. SE DA EN FAVOR DE UNA
PERSONA, COMO CONSECUENCIA DE UNA INADECUADA ATENCION MEDICA
PRESTADA POR UN CENTRO HOSPITALARIO QUE VULNERE O MENOSCABE SU
INTEGRIDAD FiSICA O PSiQUICA. Luego, si un centro hospitalario le presta
a una persona una inadecuada atencion médica y por esa circunstancia le
irroga a ésta una afectacion que la incapacita permanentemente es indu-
dable que, aparte del dano material, le ocasiona una afectacion psiquica que
evidentemente, se traduce en un dafio moral que altera sus sentimientos y
afectos, debiéndola resarcir en términos de la ley por ese motivo, independien-
temente de la indemnizacion correspondiente al dafio material.

Registro digital: 2024646. Tipo: Aislada

DANO MORAL. EL OCASIONADO POR ENFERMEDAD DE TRABAJO ADQUIRIDA
O AGRAVADA POR LA INTERVENCION CULPOSA DEL PATRON PUEDE RECLA-
MARSE EN LA VIA ORDINARIA CIVIL, CON INDEPENDENCIA DE LA REPARA-
CION MATERIAL OBTENIDA EN EL AMBITO LABORAL (LEGISLACION APLICA-
BLE PARA LA CIUDAD DE ME£XICO).

Registro digital: 2015655. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA LEGITIMACION ACTIVA EN LA CAUSA RECAE EN LA VicC-
TIMA DEL HECHO ILICITO QUE RECIBIO LA ATENCION MEDICA Y RESULTO
AFECTADA EN SU SALUD Y NO EN SUS FAMILIARES PARA DEMANDARLO, SAL-
VO QUE AQUELLA FALLEZCA Y HAYA INTENTADO LA ACCION EN VIDA (LE-
GISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO). El dafio como afecta-
cién a la salud cuando no causa la muerte, debe ser directo, esto es, solamente
la victima que es afectada en su salud por un hecho ilicito también lo es que
esa afectacion se produce de manera indirecta, porque no son ellos los que
recibieron el servicio médico que califican como deficiente. Aunado a lo
anterior, como es la forma en que se prest6 el servicio ptblico lo que, en
su caso, genera el hecho ilicito, por no atender a las condiciones normati-
vas o a los parametros establecidos en la ley, en la literatura o protocolos
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médicos; por consiguiente, debe tenerse como legitimada a la persona que
resultd victima del hecho ilicito que recibi6 la atencion médica, pues sélo
asi puede examinarse la relacion causa efecto entre el hecho ilicito y el re-
sultado. Por ello es que el dafio moral experimentado por la victima como
persona afectada en su salud directamente con el ilicito, es un perjuicio
intrinsecamente ligado a su experiencia personal, que sélo puede ser re-
clamado por él y no por alguna otra persona, salvo que la victima del hecho
ilicito haya intentado la accion en vida y fallezca pues, en ese caso.

Comentario del autor

Esta tesis nos recuerda la diferencia ya establecida y principio de
sabido derecho: tras el fallecimiento de una persona por mala atenciéon
de salud podri existir un dafio moral, si los herederos ejercen la accion,
circulo familiar cercano o de inseparable relacion afectiva. Obviamen-
te, esto tendrd que probarse, atendiendo a todas y cada una de las cir-
cunstancias del caso, dejando claro en su nexo causal la afectacion del
bien moral; por ejemplo, un hijo interna a su madre en un centro de
cuidado para adultos mayores con servicios médicos y, por descuido,
negligencia, mala praxis médica, la madre fallece, a causa de esa falta de
atencion iatrogénica. Es obvio que la fallecida no va a ir a un tribunal a
presentar una demanda, pero si tiene una accion directa el hijo. Se pre-
sume un dafio moral por la pérdida de un ser querido, por tanto, puede
ejercer una accion directa de dafio moral, y no tenemos que hacer elu-
cubraciones como las que se sefalan en esta resolucion.

Repito: no es posible que se diga que si una persona murio y no in-
tent6 la demanda de dafio moral estando enferma previo a su muerte,
no procede que los familiares demanden. Esto es absurdo, porque es
una accion de dafio moral directo a la cual tienen derecho los familiares
que resientan un menoscabo moral, sentimientos, afectos, etc., y que
acreditan igual o mejor derecho para hacerlo. Sentencia fullera, puesto
que analizar que una persona enferma inicie su accion por dafio moral
por mala atencion médica simplemente es un sinsentido, es irracional.

Primero, porque esto tendria que suceder de forma posterior a la
comprobacion de la mala practica médica, es decir, cuando la perso-
na ya esta sana, y después por otros motivos fallece (muerte natural).
Pero de ninguna forma puede aplicarse a aquella persona que se en-
cuentra en estado critico de salud y que se hagan elucubraciones en
el sentido de que su enfermedad critica, no saludable, por una mala
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practica, y se le estd causando un dafio moral. Es algo que esta fuera del
campo de la logica.

El titular de una mala atencion médica tiene una accién directa por
la afectacion de su salud. La accion de dano moral, al ser un derecho
humano, fundamental y personalisimo, no puede ser cedida en vida ni
ser comercializada.

Ahora bien, el derecho de los familiares o parientes que acredi-
ten su legitimacion, por cuanto resienten un dafio debido a esa mala
atencién médica y, en consecuencia, soportan la muerte de su familiar,
claro que son titulares de la accion por dafio moral directa, como afec-
tados en sus bienes morales, como son sentimientos, dolor espiritual
y analogos.

Registro digital: 160354. Tipo: Aislada

RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA. ELEMENTOS QUE DEBEN ACREDITARSE,
SEGUN SE TRATE DE OBLIGACION DE MEDIOS O DE RESULTADOS. El dafio pue-
de ser patrimonial o moral, aunque ambas clases pueden concurrir al produ-
cirse por un mismo evento.

El comportamiento, al referirse al obrar ilicito, el dafio y la relacién de causali-
dad, al apuntar al responsable del dafio y a la conducta de éste como causante
de esa afectacion. Si no se retinen esos tres elementos, en modo alguno podra
prosperar la pretension de responsabilidad civil, sea contractual o extracon-
tractual, por dafio proveniente del ejercicio de la actividad médica. Por regla
general, la obligacién del profesional de la medicina es de medios, y no de
resultados, sino al despliegue de una conducta diligente, cuya apreciacion esta
en funcién de la denominada lex artis ad hoc.

Registro digital: 162894. Tipo: Aislada

DANO MORAL. LA AFECTACION A LA SALUD POR ATAQUES AL HONOR ESTA
SUJETA A LA COMPROBACION DEL NEXO CAUSAL. La afectacion de la salud
es generadora de dafio moral que debe repararse como pretium doloris
Indemnizacion que, en materia de responsabilidad, acuerdan los tribu-
nales para compensar o reparar los sufrimientos fisicos o morales expe-
rimentados por la victima de una determinada lesion, pero no ocurre igual
cuando el hecho generador de la alteracion de la salud es un ataque al honor.
Asi es, porque las expresiones insultantes, una vez calificadas en relacion
con el contexto en el que son emitidas, provocan per se una afectacion al
honor, tanto por los usos sociales que proscriben el insulto como forma valida
de expresion, como por establecerlo la Ley de Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en
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el Distrito Federal, empero, nada permite suponer que, necesariamente, con
esas mismas expresiones se afecte la salud de las personas.

Por consiguiente, si no se retinen esos tres elementos, en modo alguno podra
prosperar la pretension de responsabilidad civil extracontractual por dafio
moral proveniente de ataques al honor mediante expresiones insultantes, in-
juriosas, insidiosas o vejatorias, cuando se aduzca que se produjo vulneracion
a la salud.

Registro digital: 165206. Tipo: Aislada

PERICIAL MEDICA. ELEMENTOS QUE DEBE SATISFACER PARA ACREDITAR EL
DANO MORAL. El andlisis del perito para emitir su dictamen debe apoyarse, en
caso de que exista, en el expediente clinico del sujeto pasivo, o en los exdmenes
clinicos y médicos de la persona en caso de ser necesario y cuando ello sea fac-
tible, con la finalidad de que pueda valorar sus antecedentes tales como edad,
sexo, constitucion anatémica, predisposicion, entre otras.

2.30.31. El dafio moral y la suplencia
de queja en el amparo

Registro digital: 169032. Tipo: Aislada

SUPLENCIA DE LA QUEJA EN EL AMPARO. PROCEDE TRATANDOSE DE VIO-
LACIONES A LAS GARANT{AS INDIVIDUALES Y A LOS TRATADOS INTERNA-
CIONALES SUSCRITOS POR MEXICO QUE ATENTEN CONTRA LA LIBERTAD DE
LAS PERSONAS Y SUS SECUELAS. Es posible aplicar la suplencia de la queja
deficiente prevista por la fraccién II, del articulo 76 Bis de la Ley de Amparo,
en un caso donde se reclame el pago del dafio moral derivado de la privacién
ilegal de la libertad personal.

2.30.32. Un dano moral visto desde
la prueba presuncional

Registro digital: 173059. Tipo: Aislada

DANO MORAL, PRESUNCION DE EXISTENCIA POR LA ILEGITIMA AFECTACION
A LA LIBERTAD, INTEGRIDAD FiSICA O PSIQUICA DE UNA PERSONA, CON-
FORME A LA PARTE FINAL DEL ART{CULO 1916 DEL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL. Ademds, el sentido literal de la parte final del citado
articulo 1916 lleva a establecer que el dafio moral se presume cuando estd
acreditada la afectacion ilegitima de los atributos de la personalidad como la
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libertad y la integridad fisica o psiquica, de modo que, demostrado el hecho
ilicito consistente en la afectacion a la integridad fisica, se presume que se
produjo el daiio moral.

2.30.33. El dafio moral y los abogados
en relacion a su proyeccion publica

Registro digital: 2022519. Tipo: Aislada

LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LOS ABOGADOS NO
DEBEN SER CONSIDERADOS COMO PERSONAS PRIVADAS CON PROYECCION PUBLI-
CA POR EL SOLO HECHO DE EJERCER ESA PROFESION EN EL APARATO DE PROCU-
RACION DE JUSTICIA O POR SU DESEMPENO EN CIERTA MATERIA DEL DERECHO.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién considera que la mera intervencion de una persona como abogado de-
fensor de otra u otras personas dentro del aparato de imparticion de justicia
¥, en especifico, en juicios en materia laboral, no conlleva necesariamente y
en todos los casos su proyeccion como figura publica. La relevancia ptblica
para efectos de categorizar a alguien como una figura publica no puede con-
dicionarse solamente al ejercicio de una actividad profesional que participa,
directa o indirectamente, en materias que son relevantes para la comunidad.
Un abogado puede llegar a ser figura publica, pero ello se deriva del andlisis
de sus propias actividades en relacién con el contexto y el tema a debate en
concreto, no por el solo hecho del ejercicio de su profesion o su desempefio en
cierta materia del Derecho.

Comentario del autor
Exética tesis jurisprudencial, anecdoética por lo menos. Desconozco

el origen de esta litis de origen y su proyeccion a nuestra profesion.

2.30.34. El dafio moral y su relacion juridica
con la justa indemnizacion

Registro digital: 2021970. Tipo: Aislada

DANO MORAL. DERECHO A UNA JUSTA INDEMNIZACION CON MOTIVO DE
UNA INTERRUPCION DE EMBARAZO PROVOCADA POR EL CONSUMO DE ALI-
MENTOS CONTAMINADOS EN UN ESTABLECIMIENTO COMERCIAL.
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Respecto a la victima, se deben tomar en cuenta los siguientes factores
para cuantificar el aspecto cualitativo del dafio moral: (i) el tipo de derecho
o interés lesionado; y, (ii) la existencia del dafio y su nivel de gravedad. En
cambio, para cuantificar el aspecto patrimonial o cuantitativo derivado del
dafio moral, se deben tomar en cuenta: (i) los gastos devengados derivados
del dafio moral; y, (ii) los gastos por devengar. Por su parte, respecto a la res-
ponsable, se deben tomar en cuenta: (i) el grado de responsabilidad; y, (ii) su
situacion econémica.

DERECHO A UNA JUSTA INDEMNIZACION. DETERMINACION DEL QUANTUM
EN LOS CASOS EN QUE EL ESTADO ES LA PARTE DEMANDADA. Respecto a la
primera interrogante, tanto la via civil como la administrativa reconocen la
procedencia de una medida monetaria como forma de reparacion, a la luz de
lo que se ha denominado una justa indemnizacion.

recordando que la nocién de montos fijos o de limites minimos y mdximos
que impidan la individualizacién de las medidas reparadoras es contraria a la
idea que persigue el concepto de justa indemnizacion. se partird del siguiente
esquema: A. Factores a ponderar respecto a la victima, que incluyen (a) As-
pecto cualitativo del daiio o dafio moral en sentido estricto, el cual comprende
la valoracion de (i) el tipo de derecho o interés lesionado, (ii) la existencia
del dafio, y (iii) la gravedad de la lesién o dafio; y (b) Aspecto patrimonial o
cuantitativo derivado del dafio moral, dentro del cual se deberdn valorar (i) los
gastos devengados derivados del dafio moral, y (ii) los gastos por devengar. B.
Factores a ponderar respecto de los sujetos responsables: (i) naturaleza de la
relacién juridica en el marco de la cual tuvo lugar el hecho ilicito; (ii) grado
de responsabilidad; (iii) capacidad econdomica; y (iv) finalidad y objetivo de la
indemnizacién (reparar, prevenir o reprimir).

- 226 —



Segunda parte
El dafio punitivo (Ley Ferenda)






Capitulo primero

1.1. EL. DANO PUNITIVO.
ASPECTOS GENERALES

En nuestro derecho, el dafio punitivo es un tema totalmente no-
vedoso y controversial. Como parte necesaria de todo trabajo o libro
juridico, antes de proponer o definir un concepto propio del tema en
estudio, citaremos antecedentes minimos, como estilan todos los tra-
tadistas clasicos. Desde el infaltable derecho romano y la consiguiente
travesia hasta nuestros dias, incluyendo, obviamente, la incipiente doc-
trina nacional.

La relacion juridica entre el dafio moral y el dafio punitivo tiene
una historia corta, diria que breve, que es lo que 1a rodea y lo envuelve.
Para poder incorporar esta moderna figura de responsabilidad civil y
dafio punitivo en nuestro derecho, hay que decirlo claro: dentro de la
pluralidad de sus fines estd la indemnizacion extraordinaria, la disua-
sién, la prevencion y la punicion civil. Proponer analizar este punto del
derecho de dafios, esta sancion civil, obedece principalmente a la re-
forma constitucional a nuestra carta magna en su articulo primero, so-
bre el concepto de derechos humanos y fundamentales de 10 de junio
de 2011 y, posteriormente, la significativa reforma a la Constitucion
Politica de la Ciudad de México publicada en la Gaceta Oficial del 5 de
febrero de 2017, la cual recomiendo como lectura obligada. Que todo
el lector le preste atencion, ya que su aportacion al derecho mexicano
en materia de derechos humanos y fundamentales, y su relaciéon con
los derechos de la personalidad en la Ciudad de México, es de vital
importancia, como se expuso en el prologo de este libro, asi como la
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interpretacion de los dafios punitivitos que realizé la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion a partir del 2014 a la fecha.

Ello nos facilitara la comprension de estas figuras del derecho civil
—dafo moral y el consecuencial dafio punitivo— y concebiremos de
una manera integral cudl es la vision a futuro, en su transformacion, ac-
tualizacion y vigencia, donde existe un desdoblamiento de los derechos
que tienen que ver con la dignidad humana como ntcleo protegido, y
que es parte sustantiva de este particular derecho de danos.

Es costumbre relativa —pero cierta— del estudioso del derecho
mexicano obviar los prologos y advertencias de los libros, cuando a
veces son importantes por las directrices que ahi se sefialan. A fin de
no ser repetitivos, el derecho punitivo es un descubrimiento que llego
para quedarse como institucion juridica de la responsabilidad civil en
nuestro derecho, la cual, indefectiblemente en el futuro, se ird perfec-
cionando y configurando como una prueba del avance de la moder-
nidad de nuestro orden juridico positivo, y de 1a consolidacién de un
Estado democratico. Recordemos que los derechos humanos, el dafio
moral y el dafio punitivo en una sociedad que no es democrética, en
un pais que no tiene principios democraticos, no tiene ningtin senti-
do, ningun valor y, en algunos casos, estos temas estin anulados o son
inexistentes, incluyendo la responsabilidad civil.

Expondremos nitidamente, pero de manera breve, cudl es el origen
del dafio punitivo en nuestro orden juridico. Baste ahora decir que eso
corresponde a juristas constitucionales dedicados en cuerpo y alma, a los
historiadores, tratadistas y enciclopedistas del derecho, exponer deta-
lladamente todas y cada una de las circunstancias que anteceden de una
manera mas amplia y precisa, cudl es el embrion del dafio punitivo antes
de que aterrice en nuestro derecho como un menoscabo sancionable.

La interpretacion que hizo la Suprema de la Corte de Justicia de la
Nacion (SCIN) sobre los dafios punitivos se encuentra, principalmente,
en las ejecutorias de amparo: amparo directo 30/2013 y amparo directo
31/2013, tesis publicada el viernes 11 de julio de 2014, por la H. Prime-
ra Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por y hasta la co-
rrespondiente al amparo directo 465/2021, de 4 de mayo de 2022. Una-
nimidad de votos, tesis publicada el viernes 09 de junio de 2023 por el
Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
cita que entrevero como resefias importantes y cardinales, sin pasar por
inadvertidas las diversas ejecutorias jurisprudenciales que se han dicta-
do en este lapso, las cuales seran citadas a lo largo de este trabajo.
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A la fecha (2024) existen 13 criterios jurisprudenciales, cuyo au-
mento es acelerado, por lo que la produccion interpretativa por parte
de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, sin duda, se ird incre-
mentando hasta que no exista un articulo que defina en el derecho
mexicano lo que se entiende por dafo punitivo. Afirmo desde ahora,
sin temor a equivocarme, que las anteriores interpretaciones jurispru-
denciales son puntos de referencia minimos. A estas alturas y en estos
momentos en que se escribe, como se regula el dafio punitivo, una vez
legislado deberemos partir de nuevo para conocer, en definitiva, lo que
constituird este tipo de agravio civil, como uno de los temas innova-
dores de la moderna responsabilidad civil. En nuestro derecho, el dafo
punitivo actualmente constituye una genuina ley ferenda.

El analisis jurisprudencial del tema del dafio punitivo y su evolucion
se observa de manera progresiva y de incremento gradual significativo.
La concepcion del dafio punitivo en el derecho mexicano se ha ido con-
formando en su estructura, fines, forma de aplicacion y ejecucion por
parte de los tribunales mexicanos de manera interpretativa, por no ser
ley data (lege data). Por ello, en estos momentos es necesario sefalar
que la SCJN partio de un concepto interpretativo que intitulo “DANOS
PUNITIVOS. ENCUENTRAN SU FUNDAMENTACION LEGAL EN EL ART{CULO
1916 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL” y “DANOS PUNI-
TIVOS. CONCEPTUALIZACION DE SUS FINES Y OBJETIVOS”. Lo anterior es
fragmentario; los derechos humanos, el dafio moral y el dafio punitivo
son enunciativos, no limitativos, de cardcter progresivo y de evolucion
no regresiva como principio fundamental.

Concretamente, sobre el dafio moral y el consecuencial dafio pu-
nitivo podemos asegurar que no se debe afirmar totalitariamente que
el dafio punitivo no puede existir en el derecho mexicano si no existe
dafio moral, o que el dafio punitivo deriva tnica y exclusivamente de
la responsabilidad extracontractual. ;Por qué abordo este topico? Por
ser una realidad. En el dmbito nacional y en el derecho comparado
estd definido, no solo en la jurisprudencia, sino también de forma
doctrinaria, que la evolucion de los derechos de la persona en la teo-
ria de la responsabilidad civil, su mision, es buscar un resarcimiento
completo del dafio y una justa indemnizacion, como lo es la repara-
cion integral desde el ambito civil, entendido esto como el derecho
de los damnificados a ser indemnizadas de manera oportuna, plena,
diferenciada y efectiva, por el tipo y naturaleza del dafio que han su-
frido.
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Lo anterior evidencia que la indemnizacién extraordinaria por
dafio punitivo no es subsidiaria y forma parte, pero no sustituye, a la
reparacion integral del dafio. El dafio punitivo procede sin importar
su origen derivado de responsabilidades patrimoniales y extrapatri-
moniales. Veremos que no tiene asidero ni fundamento decir que el
dafio punitivo es un apéndice o estd condicionado a la existencia del
dafio moral. El dafio punitivo va mucho mas all3; es un derecho de
sancion civil con efectos disuasorios cardinales, es una indemnizacién
extraordinaria, es una multa civil por una conducta ilicita de existen-
cia previa.

Por multa civil debemos entender: aquella sanciéon econémica que
se le impone al infractor y el montante monetario de la condena, no es
a favor del Estado, sino del damnificado, lo que da nacimiento a consi-
derar al dafio punitivo como un plus o agregado. Es un incremento de la
condena dineraria impuesta por cualquier tipo de responsabilidad civil
extracontractual o contractual anterior por dafio causado, punicion ci-
vil con efectos disuasivos, ejemplarizantes y de no repeticion. El dafio
punitivo no es un dafio puro y directo, sino una consecuencia de este;
todo se reduce a un tema semantico y de denominacion juridica. Asi
como el fraude procesal no es un fraude, sino un delito contra la admi-
nistracion de justicia, el dafio punitivo es la asignacion que en materia
de responsabilidad civil se le ha dado a este tipo de punicion.

La tesis aislada de rubro “DANOS PUNITIVOS. NO PROCEDE SU PAGO
CUANDO SE RECLAMAN AUTONOMA O INDEPENDIENTEMENTE AL DANO
MORAL, YA QUE SU ACTUALIZACION ESTA CONDICIONADA A QUE EXIS-
TA UNA AFECTACION DE CARACTER EXTRAPATRIMONIAL”, dictada por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Quinto
Circuito en el amparo directo 635/2021, publicada el viernes 14 de
julio de 2023, establece que

[...] no procede el pago de dafios punitivos en asuntos en los que el re-
clamo del juicio de origen sea de caricter netamente patrimonial, pues
dicha figura fue trasplantada al derecho mexicano como una faceta de la
reparacion integral del dafio moral, es decir, no constituye una accion,
prestacion auténoma o concepto ajeno al anilisis del dafio moral, sino
que forma parte de la reparacion integral de éste, por lo que el andlisis de
los dafios punitivos tinicamente puede llevarse a cabo cuando exista una
afectacion de cardcter extrapatrimonial [...].

Esta tesis conlleva un criterio que considero infundado, como en
su tiempo lo fueron las tesis jurisprudenciales que establecieron que
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las personas morales no podian demandar ni ser demandadas por dafio
moral, ya que esta figura no era propia de las personas juridicas; que
no existe el dano moral en materia de responsabilidad objetiva, en el
mismo sentido que el dafio moral no se acredita con base en presuncio-
nes, y debe probarse de manera directa y subjetiva indefectiblemente o
fijar limites en el monto de la condena moral. Estos criterios no fueron
acertados, la propia SCJN lo ha confirmado.

Por otro lado, la produccion jurisprudencial sobre dafio punitivo se
incrementa velozmente y se modulard y, entretanto, se emitiran crite-
rios dispares, hasta que de manera definitiva se convierta en jurispru-
dencia. Mientras deja de ser ley ferenda, el camino correcto es: pri-
mero la ley y después la interpretacion jurisprudencial. Es imperativo
legislar los principios basicos de lo que se entiende por dafio punitivo,
quiénes son las partes titulares de la litis (legitimacion), como se actua-
liza el dafio punitivo, como se demanda, como se prueba y se condena.
Por tanto, decretar judicialmente en el amparo directo 635/2021: “[...]
por lo que el andlisis de los dafios punitivos Gnicamente puede llevarse
a cabo cuando exista una afectacion de caracter extrapatrimonial [...]”
es indefendible. El dafio punitivo no es limitativo ni subsidiario, ni es
un apéndice del dafo moral o de la responsabilidad extracontractual.

En este apartado es importante hacer referencia a los votos concurrentes
y particulares emitidos en los amparos directos 30/2013 y 31/ 2013 —ya
citados— por parte de los ministros José Ramén Cossio Diaz y José Mario
Pardo Rebolledo. El primero se refiere a que los dafios punitivos es un
concepto novedoso de enorme potencial, y apunta “A mi juicio la intro-
duccidn de los dafios punitivos en la ecuacion sin establecer cuiles seran
los elementos especificos que se tendrian que tomar en cuenta y sobre
todo cudl tendria que ser su proporcién en razén con la faceta meramente
resarcitoria del dafio moral termina por generar precisamente el efecto
que se buscaba evitar esto es abrir un espacio enorme a la discrecionali-
dad judicial [...]”, y el segundo razona:

[...] Lo anterior no quiere decir que no sea cierto que toda compensacion
o indemnizacion tenga un efecto disuasivo en las conductas dafiosas, en
eso coincido. Sin duda, la otra cara de la moneda, es decir, las consecuen-
cias y los efectos que tiene en el culpable la obligaciéon de indemnizar, son
sancionatorios y disuasivos [...].

[...]1a compensacién por la via civil no s6lo restituye al individuo afectado
y sanciona al culpable, sino que también fortalece el respeto al valor de la
dignidad humana [...]".
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Abundandemos en lo expuesto por el ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien razona en la esencia de su voto discordante teniendo
como centro de balance la justa indemnizacion conforme a la interpre-
tacion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos. El ministro
infiere que, si dicha Corte continental establece en su jurisprudencia
que la justa indemnizaciéon Gnicamente tiene un caracter compensa-
torio, y de ninguna forma es sancionatoria o punitiva, porque eso co-
rresponde al derecho penal y va més alld este Tribunal Interamericano,
“Los dafos punitivos no son aplicables en el Sistema Interamericano
de Derechos Humanos”. Esto lo analizaremos, y sostendremos nuestro
desacuerdo e impugnacion al respecto en el apartado correspondiente
de este libro.

Adelanto que si alguna figura legal, en algin momento y en algin
lugar, debe ser legislada para el desarrollo del derecho mexicano en
materia de responsabilidad civil y derecho de dafos, es sin duda el
dafio punitivo, porque uno de sus presupuestos principales es metaju-
ridico: me refiero a la importancia socioldgica en el comportamiento
de las personas de una sociedad que vive en la cultura de la mala edu-
cacion y la falta de respeto. Independientemente de todos los argumen-
tos juridicos valiosos, consistentes, contradictorios que lo aprueban o
descalifican, la mala educacion y su extension; la falta de respeto en-
tre las personas debe inhibirse de una manera disuasiva, al menos en
el campo civil, por lo tanto, sin temor a equivocarme, como trato de
explicar en este trabajo, afirmo que si alguna sociedad necesita de la
figura del dafio punitivo es la mexicana, no como un trasplante o un
derivado de sentencias o jurisprudencias de tribunales continentales o
internacionales, sino como legislacion.

Los legisladores, la SCJN y el sector doctrinario en su parte corres-
pondiente, tienen la tarea de construir la figura mas efectiva y acorde a
nuestro sistema constitucional y de responsabilidad civil en materia de
dafios punitivos. Por lo tanto, hay que analizar y ponderar, en su justa
dimension, los famosos pros y contras del dafio punitivo en nuestro
derecho, maxime cuando convives en una sociedad irreverente, falta
de respeto y maleducada de manera generalizada, con indices signifi-
cativos en materia de pobreza e ignorancia.

Los aspectos sociol6gicos no estan peleados con el derecho; al con-
trario, se complementan y son determinantes en materia de ratio le-
gis. Si en algo estian de acuerdo estas disidencias de los ministros de
nuestro mas alto Tribunal es en que el dafio punitivo es una figura de

— 234 —



Capitulo primero

formidable potencial y que debe desarrollarse estableciendo un marco
donde se defina y se conceptualice de forma correcta. Lo importante es
seguir avanzando en esta cultura del respeto a la dignidad, que se pro-
mulgue normativamente la figura del dafio punitivo y, a partir de ahi, se
realicen las interpretaciones propias. Mientras estaremos en presencia
de criterios interpretativos dispares, inconsistentes y contradictorios,
propios de toda la labor jurisdiccional y de la perspectiva particular de
los juzgadores sobre figuras civiles que son motivo de la litis.

Volvamos al criterio del ministro Pardo Rebolledo en relaciéon con
la justa indemnizacion, quien toma como referencia la interpretacion
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, lo cual es una mar-
ginalidad interpretativa no de la toga federal, sino del juez continental.
Dicha Corte, que tarda de 10 a 30 afios en resolver sus asuntos, es una
Corte de injusticia. A lo mejor en 25 afios nos dice que el dano punitivo
es la esencia de la justa indemnizacion, pero dificilmente viviremos
los debatientes para contarlo. Concretamente, lo que dice el ministro
en cuestion consiste en que el dafio punitivo no pertenece a la justa
indemnizacion, ya que esta es compensatoria y nunca sancionatoria
o de punicion; por tanto, la interpretacion de dafios punitivos y justa
indemnizacion en el amparo 30/2014 no es correcta. El ministro Jorge
Mario Pardo rebolledo dice textualmente:

Aunque comparto la conclusion alcanzada en la sentencia a que este voto
se refiere, lo cierto es que en diversos apartados de la sentencia se sefala
que la reparacion del dafio debe tener una faceta resarcitoria y punitiva

No obstante, si bien concuerdo en que para que una indemnizaciéon sea
justa necesariamente debe ser resarcitoria, no comparto que para ello
deba tener un caricter punitivo.

En consecuencia, me aparto de las consideraciones en donde se establece
que laindemnizacién también debe tener un caracter punitivo, pues como
lo he explicado en diversos votos, no comparto esa aseveracion.

Como se puede advertir, el concepto de “justa indemnizacion”, que deriva
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, (“Articulo 63. 1.
Cuando decida que hubo violaciéon de un derecho o libertad protegidos en
esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el
goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondrd, asimismo, si ello
fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la medida o situa-
cion que ha configurado la vulneracion de esos derechos y el pago de una
justa indemnizacion a la parte lesionada”.) y que ha sido interpretado por
la Corte Interamericana, tiene por objeto resarcir en forma integral a la
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victima de los dafios ocasionados, y no tiene su enfoque en la sancién al
culpable.

Entonces, la vertiente sancionatoria de la justa indemnizacion es solo la
perspectiva desde el punto de vista del responsable, pero no me parece
que lo anterior sea equiparable a fijar “dafios punitivos”.

Bajo esa logica, como se sefialdé en el voto mencionado, si una senten-
cia pretende importarlos al orden juridico mexicano, debe haberlos de-
sarrollado, haber determinado sus pardmetros de aplicacion, y haberlos
distinguido de la “justa indemnizaciéon”, puesto que desde mi punto de
vista persiguen objetivos diversos, por ello, considero que no se inscriben
dentro del derecho a una justa indemnizacion.

Al respecto cabe sefialar que, si bien comparto el sentido de la sentencia a
que este voto se refiere, y en general, sus consideraciones, considero con-
veniente sefialar que, con relacion al tema referente a los dafios punitivos,
he sostenido que éstos no pueden inscribirse dentro del derecho a una
“justa indemnizacion”.

Asi, me parece que los dafios punitivos no son necesarios para explicar la
vertiente sancionatoria de la justa indemnizacion.

Sobre el particular solo queda comentar dos cosas muy importan-
tes: los razonamientos anteriores de los juristas en cuestion fundamen-
tan lo expuesto: que el dafio punitivo en nuestro derecho debe dejar de
ser una ley ferenda. Asi vamos despejando los aspectos biblicos de la
retaliacion vs. disuasion o inhibicion de conductas ilicitas, justa indem-
nizacion, etc.

Por otro lado, decir que se abre un espacio enorme para la discre-
cionalidad judicial no es proporcional con nuestro orden positivo, a
lo que contestamos: desde 1982 se ha demostrado que la facultad dis-
crecional judicial de condena por dafio moral, es el talon de Aquiles
de esta figura civil, ha sido el montante de la condena. Resulta con-
gruente, conforme a nuestra estructura romano-germanica-espafiola,
dejar al juez condenar por dafio moral de manera discrecional, previa
individualizacién y analisis acucioso de caso por caso. Es una féormula
mas efectiva que acudir a ecuaciones matematicas o comparativas de
probables 4 a 1y similares, como en el derecho anglosajon, donde exis-
te, por ejemplo, la conocida férmula HAND.

En tal virtud, simplemente acotamos: lo importante es que exista
un articulo en la ley civil (civil law) que defina el dafio punitivo. De lo
contrario, estaremos haciendo farragos e importando ideas de derecho
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comparado, las cuales muchas de las veces son contrarias a nuestra
regularidad constitucional y legal.

La sustancia de estos votos concurrentes y particulares de los
ministros Cossio y Pardo es, en parte, el titulo de este libro. El dafio
punitivo es una ley ferenda, debe legislarse y establecerse en qué con-
siste el dafio punitivo, qué partes estan legitimadas para demandar y
ser demandadas, qué tipo de prueba admite y cudles son los baremos
que tiene el juzgador para dictar una condena conforme a derecho. Eso
es evidente y es una necesidad imperiosa en materia legislativa. Decir
dénde estan los problemas es lo mas sencillo; lo importante es ofrecer
soluciones.

Por lo pronto, tenemos que atenernos a la interpretacion del dano puni-
tivo de la SCJN en este camino hacia la modernidad de la responsabilidad
civil y el derecho de dafos en el derecho mexicano, que debe ser: pro per-
sona, progresiva y sustancial, porque si algo necesita este pais, aunque sea
un fin idilico, es un sistema juridico nacional que prediga y asegure que los
gobernados vivan en paz, sequridad, con garantia y respeto de sus derechos
de la personalidad, existiendo tutela judicial efectiva en caso de violacion.
En sintesis, una auténtica cultura de resguardo y respeto a la dignidad de
las personas.

1.2. EL DANO PUNITIVO Y LA SEMANTICA

Recapitulando a vuelo de pajaro las caracteristicas del dafio puni-
tivo en su configuracion histérica, los estudios mas serios y positivos
ubican su origen en el derecho anglosajon, con la apelacion de punitive
damages, exemplary damage, strict liability, absolute liability o liability
without a fault, compensatory damages, nominal damages, liquidated da-
mages, etc. Sobre el particular, es obligado citar un tratado publicado
por el American Law Institute, sobre los principios generales del de-
recho de dafios en Estados Unidos: The American Restatement of Torts,
Second, que lo conceptualiza en la seccion 908:

(1) Los dafios punitivos son dafios, distintos de los dafios compensatorios
o de los dafios nominales, que se indemnizan en contra de una persona
para castigarle por su conducta ultrajante y para disuadirle a ella y a otras
de conductas similares en el futuro. (2) Los dafios punitivos pueden ser
indemnizados por una conducta que es ultrajante, debido a su motivacion
perversa o a su descuidada indiferencia hacia los derechos de los otros. En

- 237 -



SEGUNDA PARTE. EL DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

la valoracion de los dafios punitivos, el trier of fact (probar los hechos)
puede adecuadamente considerar el caricter del acto del demandado, la
naturaleza y 1a extension del dafio de la victima que el demandado ha cau-
sado o ha intentado causar, y la riqueza del demandado.

Por semdntica, los dafios punitivos son una pena, un castigo por
dafio, y la penas su rama original es la penal. Punicién y pena es cas-
tigar, su estirpe la tiene en la configuracion del derecho penal, el fin
ultimo de la materia penal es el castigo, que muestra a 1a sociedad las
consecuencias de cometer un delito. La sancion o reparacion econod-
mica son accesorios, lo que quiere el derecho penal impone un castigo
ejemplar frente a la sociedad para que los gobernados estén al tanto
de que, si cometen ilicitos de cardcter penal, van a tener que sufrir un
castigo, que puede ser la privacion de su libertad.

Por ende, es necesario hacer una separacion tajante entre el dmbito pe-
naly el civil. Nada tiene que ver el dafio punitivo civil con la punicién penal;
no existe relacion, interdependencia o supeditacion del dafio punitivo a la
punicion penal. Son temas y materias totalmente diferentes.

No quiero insistir en algo que todo mundo conoce. El dafio punitivo
civil, basicamente, tiene un efecto disuasivo, ejemplarizante y de no
repeticion, en concordancia con el derecho comparado y las normas
internacionales que hacen referencia al dafio punitivo civil, inmerso
en el universo de los conceptos pro persona, la reparacion integral del
dafo y la justa indemnizacion.

Los antecedentes en el derecho comparado en América, Europa,
Asia y otras latitudes ensefian que el camino de la justicia civil es un
sendero de dificultades. Por ello, el dafio punitivo en el 4mbito univer-
sal es de caracter pendular: va desde el no reconocimiento de dicha fi-
gura civil hasta el dictado de sentencias condenatorias simbdlicas o gra-
ves, de sumas cuantiosas y a veces absurdamente desproporcionadas.

Considero vital para entender qué es el dano punitivo civil en el
derecho mexicano; tener siempre como presupuesto o armazon —por
decirlo de una forma més técnica— la existencia previa de un dafio ma-
terial o extrapatrimonial, por ser requisito de procedibilidad. No puede
haber sancidén o multa sin falta; no hacerlo asi es una inexactitud de
apreciacion decreciente de esta nueva figura.

Decir que el dafio punitivo es un apéndice del dafio moral o que
existe el dafio punitivo por generacion espontinea y con autonomia
plena no es adecuado ni sostenible. El dafio punitivo serd una figura de
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la responsabilidad civil siguiendo el mismo camino que el agravio ex-
trapatrimonial en su configuracion de progresividad horizontal y verti-
cal; no como un agregado necesario, porque es improcedente concluir
que solo existira el dafio punitivo si previamente existe un dafio moral.

El dafio punitivo tendra su propia evolucién como lo hizo en su mo-
mento la progresividad del dafio moral desde 1982 a la fecha, periodo
en el que esta especial figura de la responsabilidad civil se ha ido per-
feccionando, afinando, estableciendo bienes morales del dafio moral
impensables en 1982, los cuales se incorporan en la definicion de dafio
punitivo propuesta en este libro, no registrados antes de la reforma del
articulo 1916 del Codigo Civil en los afios ochenta. Era otro México y
eran otros dafios.

1.3. LOS DERECHOS HUMANOS, EL DANO
MORAL Y EL DANO PUNITIVO

Desde el 10 de junio de 2011, el derecho mexicano sufri6 la innova-
cion mas importante de su carta magna desde 1917, al constitucionali-
zar los derechos humanos y fundamentales de las personas en el articu-
lo primero. Es decir, el concepto de derechos humanos se encontraba
inmerso y disperso en diversas disposiciones, tanto constitucionales
como contenidas en los tratados internacionales de los que México es
parte, asi como en leyes secundarias federales y locales que emanan
de nuestro maximo orden constitucional, por lo que su tutela judicial
efectiva era casi nula o de dudosa efectividad. En virtud de ello, las
legislaciones estatales se van adaptando al tema de la progresividad y
convencionalidad de los derechos humanos.

En nuestro pais, los derechos humanos han dejado de ser un con-
cepto filosofico o de consideracion sociologica: han sido constitucio-
nalizados y garantizados, y son multidimensionales. La proteccion de
los derechos humanos, a la luz de los estandares nacionales e interna-
cionales, considera la dignidad humana y corporativa. Uno de ellos, la
dignidad de todo sujeto de derecho que se encuentre bajo el imperio
constitucional mexicano, sea persona fisica o moral, por el hecho de
ser persona, es merecedora de respeto y dadora reciproca del mismo
a terceros.

El concepto de dignidad de la persona en sentido amplio y, por
tanto, su tutela, ya no solo se puede encontrar en leyes secundarias,
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sino que la Constitucién lo establece como un derecho humano y fun-
damental. Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tie-
nen la obligacion de promoverlo, respetarlo, protegerlo y garantizarlo,
siendo 1a dignidad humana y corporativa de las personas el ntcleo y
esencia del dafio moral y el consecuencial dafio punitivo.

En el derecho mexicano no tardara en existir un articulo que de-
fina lo que es el derecho punitivo, tratese de una legislacion federal
o una legislacion estatal —esto serd imperativo, es una auténtica ley
ferenda—. A partir de ello, prescindiremos de las interpretaciones sin
articulo expreso, que han provocado que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion realice una conceptualizacion e interpretacion del mismo.
Procede que el poder legislativo nos proporcione el articulo que defina
al dafio punitivo, asi como los inicios y limites de esta figura, a partir
de una norma concreta. Repito: es imperativo legislar expresamente
sobre el dafio punitivo, figura que debe pasar de ser una lege ferenda a
ser una lege data.

1.4. DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

Normar o tipificar al dafio punitivo civil —figura propia de la mo-
dernidad— en el tema de la responsabilidad civil y derecho de dafios es
prueba de la vigencia del Estado democritico, es un imperativo legal.
Ahora bien, a falta de articulo expreso en nuestro ordenamiento juridi-
co, es decir, ni regulandolo ni prohibiéndolo, no resulta ocioso recalcar
el tema de la necesidad de avanzar mas alld de una interpretacion sin
norma concreta. El dafio punitivo surge en nuestro derecho a partir de
interpretaciones del articulo 1 de nuestra carta magna y del dafio mo-
ral. Es asi como se viene desarrollando esta figura desde el 2014.

Siendo concretos, el alfa y 1a omega del dafio punitivo en el derecho
mexicano por interpretacion constitucional inicia con el amparo direc-
to 30/2013, J. Angel Garcia Tello, de 26 de febrero de 2014. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, publicado el dia viernes 11 de julio de
2014, y el amparo directo 31/2013, Admivac, S.A. de C.V,, de 26 de fe-
brero de 2014, de rubro: “DANOS PUNITIVOS. CONCEPTUALIZACION DE
SUS FINES Y OBJETIVOS”. De ahi nos vamos hasta el afio 2022, con la ju-
risprudencia surgida del amparo directo en revision 358,/2022, Carlos
Catafio Muro Sandoval, de 22 de junio de 2022. Ponente: Norma Lucia
Pifia Hernandez. Tesis de jurisprudencia 136/2022 intitulada “DaNos
PUNITIVOS. NO PROCEDEN INDEFECTIBLEMENTE EN CUALQUIER CASO DE
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RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL (OBIETIVA (6] SUBIETIVA)
COMO CONDICION DE UNA JUSTA INDEMNIZACION POR DANO MORAL”.

Debido a la falta de un articulo expreso en todo el ordenamiento
juridico mexicano que explique lo que es el dafio punitivo, ni disposi-
cioén que lo prohiba, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion se dio a
la tarea de interpretar una figura propia de la responsabilidad civil mo-
derna internacional, que responde inicialmente, mas no limitativamen-
te, a la proteccion de la dignidad integral de la persona como derecho
humano a la luz del articulo primero de nuestra carta magna, asi como
a la luz de los tratados internacionales de los cuales México es parte, y
que regulan la reparacion integral del dafo y una justa indemnizacion.
Con base en estos criterios interpretativos, esta labor de la justicia fe-
deral se realiza con efectos claros de proteccion de los derechos de la
personalidad y de la responsabilidad civil integral de la persona.

Como se expreso, la reforma constitucional de 10 de junio de 2011
es uno de los hitos mas importantes en nuestro derecho constitucional
desde febrero de 1917 en materia de derechos humanos, al constitu-
cionalizarlos. Si el nucleo o el bien juridico protegido en aspectos de
dafio moral y dafo punitivo es la dignidad de las personas, y a este lo
consideramos un derecho humano fundamental, tenemos un todo.

1.5. LAS IDENTIDADES DEL DANO MORAL
Y EL CONSECUENCIAL DANO PUNITIVO
CON LOS DERECHOS HUMANOS

El dafio moral y el dafio punitivo tienen las caracteristicas y no-
tas propias de los derechos humanos y fundamentales de las perso-
nas, que, como sabemos, son progresivos. Dia a dia se van ampliando.
Ejemplo de ello como son los derechos humanos a la salud, a la diver-
sidad sexual, a la regulacion integral de los medios digitales, a la no
discriminacién humana y econémica internacional, a la prohibicion de
los monopolios internacionales, a la prohibiciéon del racismo, etc. Los
derechos humanos no pueden ser encasillados o delimitados bajo una
clasificacion especifica, al ser de caracter enunciativo, mas no limitati-
vo, y evolutivo.

Asimismo, de acuerdo con el principio de no regresividad, las nor-
mas juridicas deben regular la realidad y resolver los casos concretos
que se plantean. Esto aplica al dafio moral y al consecuencial dafio pu-
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nitivo, los cuales, por su desarrollo y extension, tienen la nota de suce-
sivos y crecientes, ciiéndose en el concepto progresivo de los derechos
humanos.

Es importante fijar una posicion pionera, obviamente no exenta de
discusiones y discrepancias, tanto doctrinales y —en su caso—juris-
prudenciales. Estamos convencidos de que es una aportacion valiosa
al derecho mexicano que exista un articulo expreso que defina al dafio
punitivo, como fue en su tiempo el dano moral, y fijar los criterios que
lo integran, siendo acordes con lo que ha interpretado 1a SCJN a través
de los amparos citados.

Lo anterior es un deber ser y hecho notorio: el dafio punitivo en
el derecho mexicano es una lege ferenda. El aporte a la cultura juridica
mexicana sobre el tema de responsabilidad civil en dafios punitivos
es un imperativo legal impostergable del poder legislativo, quien debe
marcar un punto de partida normativo.

En primer lugar, debe definir y codificar el dafio punitivo, confor-
me a la interpretacion constitucional mexicana, asi como los tratados
internacionales de los cuales México es parte y lo que el derecho com-
parado ha senalado sobre el dano punitivo, siendo necesario volver a
precisar que, si bien tiene su origen en el derecho anglosajon, en la
figura de los punitive damages o exemplary damages, su concepto, evo-
lucion, desarrollo, aplicacion y sancion han ido variando y modifican-
dose a través del tiempo, teniendo un movimiento pendular contradic-
torio: desde negar su sancion hasta condenarlo de manera extrema, lo
que es natural en toda norma juridica bajo el principio de la relatividad
juridica.

Es decir, las normas no son perfectas, son perfectibles y deben irse
adecuando para poder regir en las sociedades a las que van dirigidas.
Desde el punto de vista sociologico, es normal que las organizaciones
humanas racionales de los siglos xVvIII, XIX, XX y XXI sean totalmente
diferentes; por tanto, se debe construir la doctrina mexicana sobre el
particular dafio punitivo. Por ejemplo, una gran mayoria de los estados
de 1a Unién Americana admiten el dafio punitivo con sus matices (46),
mientras que los restantes lo rechazan (p. ej., Michigan y Nebraska).
Por otro lado, existen territorios como China, Rusia y Escocia que, de
manera tajante, lo prohiben. A su vez, la postura argentina define al
dafio punitivo como norma especial de proteccion al consumidor, se-
gun el articulo 52 bis de la Ley 24.240, de 22 de septiembre de 1993.
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El dafo punitivo mexicano, conforme a la interpretacion que ha
realizado la SCJN de nuestra carta magna, tiene caracteristicas espe-
ciales. No existe una identificacion absoluta, pero si relativa, de genero
proximo y diferencias especificas entre el dafio punitivo y el derecho
comparado. Algunos paises le dan una importancia maxima y otros, de
manera definitiva, niegan su existencia. Para el sistema juridico mexica-
no, las sentencias de los citados amparos son principio y fin atemporal
del dafio punitivo mexicano en estos momentos. Vemos que su configu-
racion y su interpretacion corresponde a un dafio civil consecuencial.

Tal como se explica, el dafio punitivo es una sancion civil agregada
que incrementa econémicamente la condena monetaria por dafio civil
previamente causado; es una sancion o multa civil en metalico —vamos
a llamarlo asi— que se impone como adherido a un dafio previamen-
te causado, cualquiera que sea su naturaleza y en especial referencia
al dafo moral, en la inteligencia de que la finalidad y objetivo de los
dafos punitivos es ejemplarizante y de no repeticion. Su procedencia
no se encuentra limitada a las acciones de dafio moral y existe dafio
punitivo por la causacion de dafios patrimoniales. Los temas de la res-
ponsabilidad civil nunca deben ser regresivos.

Se tiene que realizar una prevision importante: analizar el dafio pu-
nitivo como un dafio no es acertado ni congruente, porque el dafio puni-
tivo es una denominacion que se ha dado a un derecho-sancion civil. Por
ende, en esencia, el dafio punitivo no es un gravamen o menoscabo a un
bien material o extrapatrimonial. Es una consecuencia que tiene como
resultado una sancion civil pecuniaria, es una indemnizacion extraordi-
naria por actos ulteriores que ameritan este tipo de punicion civil.

No vamos a descubrir el agua tibia; la denominacion “dafio puniti-
vo” resulta adecuada y correcta. Al igual que muchas figuras del dere-
cho, tiene una definicion que no coincide con la estructura descriptiva
que le corresponde conforme a los principios generales del derecho,
como sefialé anteriormente, pero no por ello vamos a dejar de hablar
o denominar al dafio punitivo como tal. Un ejemplo sencillo —y pue-
de haber mads, pero no viene al caso hacer una exposicion exhaustiva
de ello—: el fraude procesal bajo, ningtin modo ni circunstancia, es la
conducta cometida por un sujeto de derecho que, engafiando a otro o
aprovechandose del error en que éste se halla, se hace ilicitamente de
alguna cosa o alcanza un lucro indebido. Es un delito contra la adminis-
tracion de justicia, aunque el legislador lo denomin¢ “fraude procesal”.
Asi se conoce, y su aplicacion y practica ante los tribunales es la cons-
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tante. De ahi mi disenso denominatorio a partir de que muchos jueces
y doctrinarios lo quieren ver o comparar con la esencia de un menos-
cabo o pérdida. Eso nunca sera el dafio punitivo, puesto que es un cas-
tigo civil que tiene como resultado una indemnizacion extraordinaria.

1.6. DERECHOS HUMANOS
Y DERECHOS MORALES

La proteccion de los bienes morales corre en una pista paralela a
los derechos humanos, es decir, en el aspecto de su progresividad y
convencionalidad pedida o ex officio.

Aunque se ha tratado de clasificar a los derechos humanos y fun-
damentales —y en el mismo sentido a los bienes morales motivo de
proteccién—, estos, de suyo, son enunciativos, mas no limitativos. En-
contramos que, en un principio, el dafio moral era la afectacion del ho-
nor o dafio al espiritu, lo cual ha sido superado y ampliado conforme al
principio de progresividad de los dafios extrapatrimoniales o morales.

En nuestra jurisprudencia encontramos que por dafio moral se en-
tiende: la afectacion que una persona —en sentido amplio, fisica y mo-
ral, segiin el bien moral dafiado— sufre en su honor, reputacion, crédi-
to y prestigio, vida privada y familiar, el respeto a la reproduccion de
su imagen y voz, en su nombre o seudéonimo o identidad personal, su
presencia estética, y los afectivos derivados de la familia, 1a amistad y
los bienes, proyecto de vida, preferencias sexuales, derecho a la salud, a
su cosificacion, su dignidad corporativa, marca, el derecho al libre des-
envolvimiento de su personalidad, violencia digital desde la primitiva
red del Internet, hasta la nube y la inteligencia artificial, la relaciona-
da con el uso de las tecnologias de la informacién contra las mujeres,
juzgar con perspectiva de género, exclusion en un contrato de seguro
obligatorio de automévil, violencia intrafamiliar, bullying escolar, acoso
laboral (mobbing), etcétera.

La norma no puede crearse de forma simultidnea al problema plan-
teado. Es imposible que esté contemplando y regulando al instante to-
das las vicisitudes de una sociedad, ya que se tiene que observar el
principio de autoridad formal de 1a ley. Los sujetos de derecho estian en
constante evolucion, y no es factible resolver sus litis en un segundo,

creando normas inéditas e inobservando las fuentes formales y reales
del derecho.
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La sociedad o los conjuntos sociales de sujetos de derecho van evo-
lucionando, y conforme transcurre el tiempo se van incorporando nue-
vos derechos que deben ser protegidos y que estaban en la zona del
desconocimiento o en el olvido. Veamos los extremos: por ejemplo,
diversidad sexual, mobbing, cosificacion, violencia vicaria, identidad de
género, la consideracion y proteccion legal de la violencia en contra
la mujer, como efecto de repulsa a una sociedad mexicana machista y
con normas juridicas, usos y costumbres machistas, etc. Es oportuno
traer a colacion algo de historia: E1 Real Decreto de 24 de julio de 1889,
que publicé el Codigo Civil Espafiol, pero hasta antes de su reforma de
1974, establecia en su articulos

56.- Los conyuges estan obligados a vivir juntos guardarse fidelidad y so-
correrse mutuamente, el articulo 57.- El marido debe proteger a la mujer y
ésta obedecer al marido, el articulo 58.- La mujer estd obligada a seguir a
su marido donde quiera que fije su residencia los tribunales; sin embargo,
podran con justa causa eximir de esta obligacion cuando el marido trasla-
da su residencia a ultramar o pais extranjero.

En este marco legal nacieron y escribieron Luis Diez-Picazo y Pon-
ce de Le6n y Manuel Albaladejo Garcia. Estos articulos estan absoluta-
mente derogados en la actual legislacion civil espafiola, o lo que ellos
denominan “modificados”. Por tanto, ya no existen estos arabigos ma-
chistas y discriminatorios y, en cambio, esta vigente el articulo 66, el
cual dispone: “Los conyuges son iguales en derechos y deberes”.

1.7. ESPANA. SINDROME DEL ACEITE
TOXICO (SAT) ACEITE COLZA

Respecto a la legislacion y practica espafiolas, es necesario invocar
uno de los casos colectivos mas criminales en la peninsula ibérica de los
cuales se tenga noticia. En 1981, un aceite de uso industrial fue trans-
formado, de manera ilicita y con todo dolo lucrativo, para el consumo
humano. Se conocié como el Sindrome del Aceite Toxico (SAT), siendo
responsables las companias RAPSA y RAELSA, quienes procesaron un
aceite industrial valiéndose del vacio legal de su autorizacion y la falta de
controles de sanidad, y lo comercializaron como aceite para consumo hu-
mano como cualquier otro aceite de oliva espanol. Este hecho ilicito pro-
voco la muerte de mas de 5 mil personas, y mas de 20 mil sufrieron dafios
en su salud de por vida. Fue una de las intoxicaciones letales mds intensas.

— 245 —



SEGUNDA PARTE. EL DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

Del andlisis integral de este gravisimo hecho, se hizo presente una
realidad desde la perspectiva de la responsabilidad civil. No existia le-
gislacion ni doctrina pertinente en la especie. En 1a época de los he-
chos, la condena por dafio punitivo ni se enunciaba, solo existia y exis-
te el viejo principio del derecho romano “Quicumque damnum dederit,
reparare debet” (todo aquel que cause un dano debera repararlo).

En este sentido, segun el articulo 1902 del Cédigo Civil espafiol
“El que por accion u omision causa dafio a otro, interviniendo culpa o
negligencia, esta obligado a reparar el dafio causado”. Las autoridades,
en todos los planos, simplemente zarandearon el asunto entre cuestio-
nes administrativas, burocracia de lesa humanidad, farsas penales, etc.,
pero el tema de la responsabilidad civil pas6 de noche, y ni qué decir
de la punicion civil, que era un tema sideral. En los hechos existieron
acusaciones penales que después se mutaron en impunidad, y los res-
ponsables quedaron libres. La responsabilidad politica se diluy6 y la
responsabilidad civil ni por el manzanares tuvo travesia.

Este es uno de los casos en la historia de auténtica punicion ci-
vil, real y efectiva causacion de danos punitivos civiles, fue un dafio
consecuencial que debi6 haberse prevenido, sancionado y condena-
do, evitando actos de repeticion. En el caso concreto se rebasé todo
ambito de la reprochabilidad social, fue un caso criminal de lesa hu-
manidad.

Recordando para aquellos que argumentan que la responsabilidad
civil y el derecho de dafios en general no son preventivos o motivo de
punicion, ello de suyo es improcedente e insostenible, recordando que
una cosa es la sancion punitiva penal y otra la sancion civil, en este
caso, sin norma especifica ni mucho menos doctrina ad hoc.

Este asunto, conocido publicamente como Aceite Colza (Canada Oil
Low Acid), tuvo los siguientes efectos:

1. Condena a dos funcionarios a seis meses de carcel por impru-
dencia temeraria, lo cual es de grima ajena.

2. 16 afos para que existiera sentencia condenatoria por las mas
de 30 mil victimas de la colza: “El Tribunal conoce la relacion
causal entre desnaturalizacion del aceite de colza con anili-
nas y produccion de la enfermedad, pero ha estimado que los
procesados no tenian intencién de causar muertes (sic), por lo
que no ha tipificado los hechos como delitos de homicidios ni
lesiones”.
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3. El Estado fue declarado responsable civil subsidiario en 1997 y
oblig6 a restituir el total de las indemnizaciones. Algunos pagos
se hicieron 20 afios después.

1.8. LOS BIENES MORALES
Y LA CIBERNETICA

En el presente siglo xx1, la globalizacion y la revolucion cibernética
y digital han superado con creces al derecho; por ejemplo, en materia
comercial, las relaciones juridicas entre personas fisicas es casi inexis-
tente, todo se da a través de corporaciones, carteles o personas morales
de manera robotica, que, incluso, nunca tienen intercambio presencial.
Por lo tanto, en ese aspecto se debe tomar en cuenta que la persona
fisica esta en extincion.

Lo que pretende el derecho es regular la vida de los seres humanos,
entendidos como animales racionales, como personas in natura, vistos
desde su condicion natural. No tenemos duda de su compresion, pero
también se impone hacer la distincién juridica entre ser humano y per-
sona juridica. Es obvio que, si atendemos a los origenes primigenios de
los derechos humanos, podemos encontrar, como una referencia basi-
ca, la Declaracion de los Derechos del Hombre y el Ciudadano, de 1789
(siglo xv1ir), 1a cual se referia al hombre, a la persona como ser humano
racional —sin distincion de género, pues la mujer era invisible—. Ya
que lo que todo el mundo conocia era a la persona animal racional, ob-
viamente no podia pensarse en ese afio, hace mas de tres siglos, en los
derechos de las personas juridicas.

Actualmente, el mundo vive una globalizaciéon que conecta al pla-
neta de manera inmediata en todas sus interrelaciones juridicas, y lo
mas importante: rige una revolucion cibernética, digital y tecnologica
que llegd para quedarse, la cual avanza de manera vertiginosa. No hay
duda de que, mediatamente, la inteligencia artificial resolvera las con-
troversias planteadas ante los tribunales, mientras los seres humanos
intervendran solo como espectadores en los conflictos o litis. Es una
realidad que, aun viviendo en Africa, puedo revisar mis expedientes
judiciales radicados en la Ciudad de México y conocer en tiempo real
los acuerdos que emite el juez, dar impulso al proceso y presentar los
escritos conducentes para tramitar y concluir el juicio. Eso es, apenas,
una nota de lo increible que es la revolucion cibernética y lo que le
viene al derecho.

— 247 —



SEGUNDA PARTE. EL DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

Mencion especial merecen los daflos morales cibernéticos o la in-
teligencia artificial (IA). Vale la pena saber a qué nos estamos enfren-
tado y ver hacia el futuro en este tema. Haciendo uso de la herramienta
de IA conocida como ChatGPT espafiol —uno de los portales mas im-
portantes en esta rama—, le pregunté qué es el dafio moral y el dafio
punitivo, a lo cual contest6 en segundos:

DANO MORAL

El dafio moral se refiere a la lesién o perjuicio que sufre una persona en
su integridad psiquica, emocional o reputacion debido a una acciéon u omi-
sion de otra persona. Este tipo de dafio puede manifestarse a través de su-
frimiento emocional, angustia, humillacion, pérdida de autoestima, entre
las personas. El dafo moral es una categoria legal que se refiere a la lesion
o perjuicio sufrido por una persona en su integridad emocional, psicologi-
ca o reputacion debido a la conducta ilicita o negligente de otra persona.
A diferencia del dafio material, el dafio moral no implica una afectacion
directa en los bienes.

DANO PUNITIVO

La pena, que se une a este ejemplo o moralidad, es una forma de com-
pensacion adicional que se otorga en algunos casos de responsabilidad
civil. A diferencia de los dafios compensatorios, que tienen como objetivo
compensar al demandante por las pérdidas sufridas, los dafios punitivos
tienen como objetivo castigar al demandado por su conducta negligente o
intencionalmente dafiina.

Los dafios punitivos se otorgan en casos en los que el demandado ha ac-
tuado de manera particularmente irresponsable o maliciosa, y se consi-
dera que una compensacién adicional es necesaria para disuadir futuras
conductas similares. Estos no estan destinados a compensar la demanda
de personas reales, pero también envian un mensaje a la sociedad en ge-
neral que realiza los servicios sin tolerancia.

La cantidad de dafios punitivos que se otorgan varia segtn el caso y la
jurisdiccion. En todas partes del pais, como estidn todos unificados, los
dos castigos estdn en muchas alturas y son superiores con la creacion de
los dafios compensatorios. Sin embargo, en otros paises, como algunos
paises europeos, los dafios punitivos son menos comunes y suelen ser mas
moderados.

Es importante tener en cuenta que es necesario reconfirmar todos los ca-
minos o sufrir los castigos. Algunas jurisdicciones consideran que estos
dafios son contrarios a los principios de justicia y equidad, y solo permi-
ten la compensacion por las pérdidas reales sufridas.
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Ya se han hecho ensayos en los que se pide a las herramientas de
IA que elaboren los proyectos de sentencias judiciales con éxito. Es
sorprendente la coincidencia entre el proyecto de sentencia robético y
el proyecto humano. Asi, ya no es una ficcion que el mundo es manipu-
lado por las maquinas.

1.9. EL DEBER SER DEL DANO PUNITIVO

La correlacion reciproca del deber de respetar y ser respetado, an-
tes de 1982, era letra muerta en las legislaciones federales y estatales.
No habia una efectiva forma civil de proteccion, no existia el recurso
civil adecuado y efectivo del cual hablan las convenciones internacio-
nales que tiene el afectado para poder resarcir y que se le reparen inte-
gralmente los dafios causados. Bajo esta logica, consideramos —y hay
que repetirlo— que el dafio punitivo no puede ser una condena irra-
cional, que incluso esté fuera de todos los pardmetros que la logica y
el buen derecho imponen a todo juzgador en sus decisiones judiciales.

El juzgador tiene ante si un trabajo de apreciacion altamente com-
plejo, y muchas de las veces el litigio en si mismo no le aporta ele-
mentos para fundar debidamente su discrecionalidad, por lo que es un
trabajo herctleo sentenciar sobre agravios morales y punitivos. Las
partes le dan los hechos y el juez dara el derecho, tendra que decidir,
y la discrecionalidad sera el elemento fundamental. Por ende, fuera de
ello, el monto de la condena por dafio punitivo serd determinado por
el juez una vez que estime que ha sido probado y que se han observa-
do los minimos de interpretacion formulada hasta ahora por la SCJN.
El impartidor de justicia tendra la facultad exclusiva de decretar una
condena simbolica o significativa, atendiendo a todas y cada una de
las circunstancias del caso y, sobre todo, observando los principios de
reparacion integral del dafio y la justa indemnizacion, con el agregado
de una retribucion social.

No cabe duda de que este tipo de dafio sancionador refuerza lo que
todo orden juridico pretende: que se viva una sociedad en paz, seguri-
dad y vigencia del Estado de derecho; que los gobernados respeten y
acaten las leyes y, en caso contrario, sufran las consecuencias del mis-
mo. La anarquia se combate con el derecho; por tanto, sobre el tema
de la prueba del dafio punitivo reafirmamos que, para su demostracion
ante el 6rgano jurisdiccional, se admiten todos los medios probatorios,
siempre y cuando no sean contrarios a la moral y al derecho y estén
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previamente legislados en el sistema adjetivo. Este incluye el sistema
de prueba tasada, libre, mixta, y la carga dindmica de la prueba; incluso
la presuncional abierta.

Obviamente hay casos notorios, como el secuestro de una persona,
quien ademas, como vejacion, puede ser mutilada. En el peor de los ca-
sos, es privada de la vida. Desgraciadamente, tales hechos son comunes
entre la sociedad mexicana. Ante estos hechos ilicitos y delictuosos, por
presuncion, se incurre en dafilo moral, se configura un dafio en la vida
de la persona, dafo a la salud, dafio al proyecto de vida, dafio psicologi-
co y fisico, y existe la presuncion fundada de que consecuencialmente,
también existe un dafio punitivo, porque son conductas inhumanas, in-
dignas y reprobables, las cuales no solo deben ser sancionadas bajo el
marco legal civil y penal que corresponda, sino ademas, en materia ci-
vil, conforme a la teoria del derecho de dafios, contemplar un agregado
que demuestre la gravedad del hecho cometido y que existird sancion
civil significativa con efectos preventivos, disuasivos y de no repeti-
cion. Toda persona que tenga en mente secuestrar, mutilar, o incluso
matar a una persona para efectos de obtener una cantidad de dinero
debera sufrir consecuencias muy graves en el campo civil y en el penal.

Por ello, en este libro estamos trabajando y relacionando con ejem-
plos practicos a falta de articulo expreso, y es una —nunc ea facere— ley
ferenda. En consecuencia, el dafio punitivo debe tipificarse y legislarse,
independientemente de la influencia y de la interpretacion adoptiva de
criterios de derecho comparado —en especial del anglosajon, dentro
del espectro del common law—.

Los tribunales estadounidenses —pertenecientes al derecho anglo-
sajon— concluyen sus resoluciones con declaraciones escuetas y direc-
tas: guilty o not guilty. Eres culpable o no, determinacion de caracter
personal e individual dirigida al sujeto de derecho sometido a un pro-
cedimiento judicial, 1a cual precede de una determinaciéon del jurado
popular. El juez comunica la resolucion al acusado, asi como la pena
de prision impuesta. Es importante sefialar que, en maltiples casos de
absolucion, previo al pronunciamiento del jurado, el juez manifiesta
su desacuerdo con la determinacion popular si no concuerda con la
conclusion a la cual lleg6 el jurado, y expone sus razones por lo cual
es una injusticia que se absuelva o no al acusado (esto no existe en los
tribunales mexicanos).

Las sentencias de los tribunales mexicanos absuelven al deman-
dado o lo condenan. Aqui el tribunal mexicano le dice: el compe-
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tente 6rgano jurisdiccional te absuelve, te libera y te declara libre
de la posible condena a la que estabas expuesto, y eres eximido de
la demanda entablada en tu contra. O, por el contrario, le condena a
pagar todas las prestaciones demandadas o parte de ellas. En primer
lugar, esto es un tema de gramatica y semantica, ya que en el derecho
anglosajon “absolver” significa perdonar y es sinénimo de acquit, let
off, liberate, set free, excuse, etc., que en el fondo es lo mismo que
decir “eres libre de responsabilidad de la demanda entablada en tu
contra”.

Veamos lo importante de este juego de palabras desde el prisma ju-
ridico de cada sistema. En el derecho anglosajon se determina: “T1 eres
culpable” o “Tt no eres culpable”, mientras que en el derecho mexica-
no el tribunal te dice: “Te condeno” o “Te absuelvo”, proyecciones y
conclusiones de los tribunales totalmente diferentes. En la primera se
individualiza y pone al sujeto de derecho en primer lugar, haciéndole
saber si es culpable o si no, mientras que en el derecho mexicano el
tribunal declara: se absuelve o se condena, semdntica simple. Imagine-
mos los términos gramaticos y el sentido de las palabras en un proceso
integral; un verdadero tema de interpretacion tanto lexografica como
juridica.

La semdntica del derecho anglosajon y del derecho mexicano es
un galimatias. Por prudencia, hay que poner en pausa el término “tras-
plantes del derecho comparado a la norma interna”, ya que, de entrada,
esto es totalmente debatible y problematico. Por ello, afirm6 que en el
derecho mexicano existen todos los elementos para construir el dere-
cho de dafios en el ambito de la responsabilidad civil, una teoria propia
del dafo punitivo. ;Acaso no es un ejemplo para el derecho universal
nuestra figura del amparo, desarrollada a partir de las normas mexica-
nas por dos juristas mexicanos como Manuel Crescencio Garcia Rejon
y Mariano Otero y Mestas?

1.10. COMPUESTO SUSTANTIVO
DEL DANO PUNITIVO

El quid o esencia del dafio punitivo no estd ni en el menoscabo
ni en el monto de la condena derivada del acto dafioso de quien sin
derecho lo sufrio, sujeto pasivo del agravio civil patrimonial o extra-
patrimonial —como lo llaman los tratadistas y como lo interpreta la
SCJN—. La principal finalidad de esta punicién y condena civil es su
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consecuencia y sus efectos preventivos, ejemplarizantes y disuasivos,
para todos aquellos sujetos de derecho que incurran o se encuentren
dentro de la tipificacién del dafio punitivo. Ademas, lo anterior tiene
un efecto publicitario y multiplicador de hacer saber qué conductas
civiles vejatorias son sancionables en diversos grados, dependiendo de
cada caso concreto, e impone un deber de abstenciéon y de no repeti-
cion de la conducta ilicita.

El dafio punitivo es —como muchos autores sefialan desde la 6ptica
de su condena— un plus o adherido en dinero, donde la indemnizaci6on
puede ser igual, mayor o verdaderamente considerable a lo condena-
do previamente por el dafio civil sufrido, atendiendo a los principios
de equidad, proporcionalidad y racionalidad, conforme a los criterios
nacionales y convencionales de reparacion integral del dafio y justa
indemnizacion.

A los tratadistas que argumentan que dicha condena de dafo pu-
nitivo no puede ser procedente cuando previamente ha existido una
condena de tipo civil o cuando la han identificado como un enriqueci-
miento sin causa o cobro doblado, les hago saber, en primer lugar, que
el enriquecimiento sin causa no tiene relacion ni fundamento juridico
en los casos de dafho moral y dafio punitivo, porque el enriquecimiento
sin causa, como su nombre lo dice, corresponde a una persona que se
enriquece sin causa, en detrimento del patrimonio de otro. Si se acredi-
t6 el dafio moral o el dafio patrimonial hay una causa legitima, expulsa
o excluye el “sin causa o causa ilegal” y procede la acciéon por dafio
moral, la cual es reparadora en tanto que la accion del dafio punitivo es
sancionatoria.

Como dispone la ley, en ambos casos compete al juez determinar el
monto de su condena, de manera discrecional, previo andlisis exhausti-
vo y acucioso de todas las circunstancias del caso, fundando y motivan-
do los baremos que ha utilizado para llegar a la misma, bajo las reglas
de la logica, la experiencia, la razonabilidad y la proporcionalidad. No
se trata de un cobro doblado (p. €j., “Si debes 10, la penalidad es pagar
otros 10); ese no es el caso, ya que la fuente de la indemnizacion es
totalmente diferente. Respecto a la punicion civil, esta controversia se-
guird hasta que en la legislacion mexicana exista un articulo que defina
el dafio punitivo, asi como los titulares de la accion, los medios de prue-
ba, sus minimos y maximos de configuracion y condena, y que esta no
sea desproporcionada, totalmente incongruente y absurda, conforme a
todas y cada una de las circunstancias del caso.
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1.11. EL DANO PUNITIVO EN EL ORDEN
JURIDICO POSITIVO MEXICANO

En el derecho mexicano debe existir una definicion del derecho
punitivo, porque pertenecemos a un sistema romano-germanico-his-
panico, y no al referente de la ley comun o el common law, donde de
manera practica, mediante jurados populares y antecedentes de casos
previos, el juzgador declara culpable o no culpable y el tipo de condena
a la que se hizo acreedor el acusado, y el juez director del proceso se lo
comunica al imputado. Como se ha dicho, vivimos la ley de jueces, co-
existimos en un proceso hibrido de aplicacion yuxtapuesta del derecho
en nuestro sistema nacional. Por tanto, mientras nos tutelemos por un
conjunto de normas, debe existir un precepto legal que defina al dafio
punitivo. Eso es innegable y no podemos refutar la existencia del dafio
punitivo en nuestro orden legal.

México pertenece a los paises que consideran que el dafio punitivo
existe y debe ser reparado, el cual tiene un enorme potencial. Segtn las
palabras del ministro Cossio, no preexiste a la fecha ninguna interpre-
tacion por parte de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en contra-
rio, sino de manera inversa lo admite y lo interpreta. Es cierto que en
muchas legislaciones, como la espafiola, no existe ningn articulo que
defina el dafio moral ni mucho menos al dafio punitivo.

El derecho de dafios se rige por el articulo 1902 de su Codigo Civil
de 24 de julio de 1889, que sefiala: “El que por accion u omision causa
dafno a otro, interviniendo culpa o negligencia, esta obligado a reparar
el dafio causado”. Asi de ficil, asi de dificil. Segin la regla romana, todo
aquel que caus6 un dafo debera repararlo (quicumque damnum fecerit
reparare debet). De ahi nace una labor interpretativa —ley de jueces—.
A través de las sentencias ibéricas se ha ido regulando y armonizando
el derecho de dafios patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo
el dafio punitivo, con sus dudas y sus aciertos, apoyados en copiosa
doctrina. En el devenir del derecho espafol, sus sentencias han ido de-
terminado los minimos y maximos del derecho de dafios, los medios de
prueba para acreditarlos, y el monto de las condenas.

En nuestro sistema juridico, al no existir un articulo expreso del
dafio punitivo ni el correspondiente que lo prohiba, la construccion
y tematica del libro parte de lo que interpreta 1a Suprema Corte de
Justicia de la Nacion en materia de dafios punitivos, y las inferencias
del derecho comparado en diversos sistemas, tanto anglosajones como
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continentales. En nuestro orden juridico el dafio punitivo existe, es un
acierto que no pertenezcamos al sistema de dafios civiles, el cual nie-
ga de tajo la existencia del dafio punitivo. Considero al dafio punitivo
como una figura que enriquece la responsabilidad civil moderna, que
enriquece los derechos humanos y, sobre todo, enriquece y nutre el
sistema democratico al que todo pais debe aspirar.

Respetar y ser respetado, vivir en un Estado de derecho, en paz, se-
guridad y tranquilidad son deseos por lo regular parcialmente cumpli-
dos. Hay que luchar por las utopias y las entelequias. Estos anhelos, por
el hecho de creerlos, buscarlos y desearlos, constituyen la noble labor
de todos aquellos a quienes nos preocupa el derecho y su aplicacion
efectiva. No corresponde a las constituciones y normas de papel, la
simulacion del derecho o los preceptos legales sin aplicacion practica,
que vulneran los derechos humanos y fundamentales, pero sobre todo
perjudican la convivencia social integral, son conceptos regresivos so-
bre la responsabilidad civil que deben ser proscritos.

1.12. EL DANO PUNITIVO Y LA SCJN
(FUNCION PREVENTIVA Y PUNITIVA CIVIL)

Segtn las interpretaciones de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el dafio punitivo existe en nuestro derecho y tiene funciones
preventivas, ejemplarizantes, de disuasion y de no repeticion. No es un
dafio civil que tenga por objeto una reparacion perfecta o por equiva-
lente al dafio sufrido. Es una indemnizacion extraordinaria punitiva;
es consecuencial y, al ser consecuencial, tiene que ser demandado de
manera independiente del dafio extrapatrimonial o patrimonial pre-
viamente sufrido. No es subsidiario, debe ser probado y, sobre todo, al
fijar el monto de su condena exige observar los principios de razonabi-
lidad y proporcionalidad. Por ende, esa ley ferenda es imperativa y de
inmediata promulgacion.

Algunos autores han escrito que la funcion de la responsabilidad ci-
vil no es preventiva ni de castigo. En respuesta, simplemente rebatimos
que la responsabilidad civil y el derecho de dafios si tiene funciones de
prevencion y de punicion civil, y asi lo han demostrado las sentencias
en el derecho nacional —al menos las que nos constan—, las cuales han
marcado derroteros correctivos de las conductas que no deben obser-
varse en casos analogos o similares de los ya condenados por dafios
punitivos. Cito tres: el caso hotelero Mayan Palace, el caso cancer cér-
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vicouterino, y las controversias sobre las instituciones aseguradoras y
afianzadoras.

Sobre el particular, permitaseme hacer un paréntesis obligado. So-
bre estas sociedades anonimas reguladas por la Ley de Instituciones
de Seguros y de Fianzas, existe una proyeccion directa de incremen-
to gradual de proteccion por dafio punitivo, que pretende prevenir y
sancionar los reiterados abusos —no generalizados— de conocimiento
publico y que de forma reiterada se cometen en nuestro pais cuando
se trata de hacer efectiva la fianza o seguro para lo cual fueron contra-
tados. Esto no significa un anatema o practica comtn. De ninguna for-
ma pretendo declarar que dichas instituciones son maléficas o tienen
como patrén conductas disvaliosas. Generalizar es absurdo y estéril;
siempre habrd buenas y malas empresas aseguradoras y afianzadores.

Para reforzar lo dicho, quiero rememorar mis aflos como estudian-
te. En esa época, los pasantes mejor pagados eran los que trabajaban
en las aseguradoras y afianzadoras. Al preguntarles el porqué, contes-
taban que recibian cursos especiales y bonos para retrasar, dificultar
o hacer imposible el pago del seguro o de la fianza, y que el pasante
que tuviera mds éxito recibia un premio en efectivo. Con eso lo digo
todo. En nuestro derecho, la responsabilidad civil y el derecho de da-
fios si tiene y debe tener funciones preventivas y de punicién civil, y
aun de mayor relevancia en el caso de afianzadoras y aseguradoras,
por la sencilla razén de que existe la practica comun, publica y notoria
de dificultar el cumplimiento de su obligacion de pago, de no cubrir
las coberturas afianzadas o aseguradas de una manera practica y agil.
Son cuestionables las renuencias recurrentes a cubrir sus obligaciones
de pago cuando se trata de acciones de cobro liquidas y exigibles. Por
tanto, en estos casos se actualiza el dafio punitivo, como se ha resuelto
en la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro digital: 2026885

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Undécima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: V.30.C.T.10 C (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 27, Julio de
2023, Tomo II1I, pagina 2451

Tipo: Aislada

INDEMNIZACION POR MORA. LA PREVISTA EN EL ARTICULO 276 DE LA LEY
DE INSTITUCIONES DE SEGUROS Y DE FIANZAS CUMPLE CON LOS PARAME-
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TROS PARA OTORGARLA DE MANERA JUSTA E INTEGRAL A LOS USUARIOS DE
SEGUROS CON MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES ASUMI-
DAS POR LAS ASEGURADORAS EN EL CONTRATO DE SEGURO.

Hechos: La actora demando6 en la via oral mercantil la accion de cumpli-
miento forzoso de un contrato de seguro, asi como la diversa de responsa-
bilidad civil en su modalidad de dafios punitivos, sustentando ambas acciones
exclusivamente en un perjuicio patrimonial, a saber: el impago por parte de
la aseguradora. Seguido el procedimiento en sus etapas la Jueza dictd sen-
tencia en la que, por una parte, declaré procedente la acciéon de cumpli-
miento forzoso de contrato de seguro y conden¢ a la aseguradora al pago
del dafio material e intereses moratorios y, por otra, declar6 infundada la
accion de responsabilidad civil en su faceta de dafios punitivos y absolvio
de su pago. La indemnizacién por mora fue impuesta en los términos que
establece el articulo 276 de 1a Ley de Instituciones de Seguros y de Fian-
zas. Determinacion que se impugné mediante el juicio de amparo directo.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la
indemnizacion por mora prevista en el citado articulo 276 cumple con los
pardmetros para otorgar una indemnizacion justa e integral a los usuarios
de seguros con motivo del incumplimiento de las aseguradoras respecto
de las obligaciones asumidas en el contrato de seguro.

Justificacion: Lo anterior, porque la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver el amparo en revision 118/2021, sostuvo
que el mecanismo de cdlculo de la indemnizacién por mora establecido
en el referido articulo 276, cuenta con todos los elementos para estimar
que trata de buscar el pago de una indemnizacién completa y justa, en
los casos en que existe el derecho del beneficiario a recibir la suma ase-
gurada, y una actitud contumaz de la aseguradora para cumplir con sus
obligaciones, pues dicho mecanismo prevé el pago de diversos conceptos
adicionales por el incumplimiento e, incluso, impone el pago de intereses
capitalizados. Lo anterior refleja que el legislador tomé medidas drasticas
para incentivar el cumplimiento oportuno de las obligaciones a cargo de
las aseguradoras y evitar mayores dafios a los usuarios del servicio finan-
ciero, con la finalidad de cumplir con el mandato constitucional de proteger
los derechos de los usuarios de servicios financieros, a través de la imposicion
de medidas disuasorias en contra de las aseguradoras, por el incumplimiento
en el pago de las indemnizaciones que les corresponden.

Sera un correctivo, una accioén modificativa de conductas futuras

so pena de sancion civil. El proceder de estas instituciones frente a
sus afianzados o asegurados no debe causar tratos insultantes, deni-
grantes, disvaliosos de no pago y similares, de alta reprochabilidad so-
cial, ni cuando los beneficiarios pretenden hacer legalmente efectiva la
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garantia o fianza que contrataron. Lo anterior también aplica a todos
los contratos de adhesion, como jurisprudencialmente resolvio nuestra
maxima instancia judicial: “En esta linea, las clausulas abusivas resul-
tan contrarias a los derechos humanos a la propiedad y a la proteccion
de los intereses del consumidor en términos del articulo 28 constitu-
cional, por lo que deben tenerse como no puestas”. Dicha jurispruden-
cia dice asi:

Registro digital: 2027304

Instancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Civil, Constitucional

Tesis: 1a./J. 131/2023 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 29, Septiem-
bre de 2023, Tomo II, pagina 1407

Tipo: Jurisprudencia

CLAUSULAS ABUSIVAS EN CONTRATOS DE ADHESION. SON ESTIPULACIONES
QUE CAUSAN UN DESEQUILIBRIO DE DERECHOS U OBLIGACIONES EN PERJUI-
CIO DEL USUARIO O CONSUMIDOR.

Hechos: Un adulto mayor demandé a una institucion bancaria la reinte-
gracion de los recursos que habian sido depositados a su cuenta de aho-
rro para el retiro, luego de que el banco del que era cuentahabiente rea-
lizara una disposicion con base en una deuda derivada de un contrato de
apertura de crédito. El Juez del conocimiento absolvi6 a la demandada al
considerar que habia actuado conforme a las cldusulas acordadas por las
partes. El actor promovi6 juicio de amparo directo en el que alegb que la
resolucién reclamada vulneraba el derecho al salario y a contar con un
minimo vital para una vida digna. El Tribunal Colegiado de Circuito del
conocimiento neg6 el amparo porque estimé que no se afectaba el dere-
cho al salario en términos del articulo 123 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Inconforme, la parte quejosa interpuso un
recurso de revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion considera que las clausulas abusivas en un contrato de adhesion
son aquellas estipulaciones que causen un desequilibrio de derechos u
obligaciones en perjuicio del usuario o consumidor y en las que éstos no
han podido influir en su contenido ni negociar individualmente, dado que
se determinan unilateralmente por las entidades proveedoras de bienes
y servicios. Este tipo de contratacion refleja la naturaleza asimétrica que
existe entre las partes, pues el usuario o consumidor se encuentra en una
situacion de desventaja tanto en la capacidad de negociacién como en el
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nivel de informacion o derivada de la necesidad de contratar algan servi-
cio esencial o que represente un interés econémico importante, pero cuyo
régimen esté regulado por una normativa compleja y poco conocida por
los particulares, como los servicios de ahorro para el retiro. De ahi, la im-
portancia de compensar la situacion de desequilibrio mediante la intervencion
del ordenamiento juridico a través de controles administrativos o judiciales en
favor de los consumidores afectados, especialmente cuando el objeto de la con-
tratacion afecte desproporcionadamente los derechos humanos de los usuarios.

Justificacion: La celebracion de contratos de adhesion debe cenirse a las
mejores practicas mercantiles y estar sujeta al régimen de orden publico y
proteccion de los intereses colectivos, lo que implica la obligacion de abs-
tenerse de incluir cldusulas abusivas, conforme a lo establecido en los arti-
culos 1o. de la Ley de Instituciones de Crédito y 3, 56, 56 Bis y 57 de la Ley
de Proteccidn y Defensa al Usuario de Servicios Financieros, asi como de
abstenerse de limitar injustificadamente los derechos de los usuarios o es-
tablecer obligaciones indeterminables. En esta lineaq, las cldusulas abusivas
resultan contrarias a los derechos humanos a la propiedad y a la proteccion de
los intereses del consumidor en términos del articulo 28 constitucional, por lo
que deben tenerse como no puestas.

1.13. LA JUSTIFICACION DEL DANO PUNITIVO
EN NUESTRO DERECHO EN RELACION
CON EL DOLO LUCRATIVO

Estamos realizando un ejercicio teorico-practico de lo que significa
el dafo punitivo en nuestro derecho. En este trabajo es preciso hacer
ciertas acotaciones: en primer lugar, como ya explicamos en los antece-
dentes, el derecho anglosajon tuvo una idea muy primitiva de castigo,
de punicion adicional al ilicito previamente cometido, lo que nos ubica
en que todas estas interpretaciones o referencias del derecho compa-
rado nutrirdn la figura del dafio punitivo mexicano, pero a partir de las
siguientes tesis jurisprudenciales: amparo directo 30/2013 y amparo
directo 31/2013, tesis publicada el viernes 11 de julio de 2014, por la
H. Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, hasta la
correspondiente al amparo directo 465/2021, de 4 de mayo de 2022.
Unanimidad de votos, tesis publicada el viernes 9 de junio de 2023
por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, comentadas en paginas atras. Tales precedentes constituyen
el verdadero inicio de la construccion del dafio punitivo en nuestro de-
recho, el cual se ird regulando, afinando, perfeccionando y, sobre todo
adecuando a la realidad social, condenando el dolo lucrativo.
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Deben proscribirse condenas sin equidad desproporcionadas y sin
justificacion. Por ello, citamos de manera breve y referencial el dere-
cho extranjero. En el derecho mexicano existen todos los elementos,
conocimientos e instrumentos de derecho positivo para poder legislar
esta nueva figura novedosa, necesaria e imprescindible de la responsa-
bilidad civil moderna, contemplada desde un dngulo integral. Lo hemos
dicho: el dafio punitivo es incipiente en muchos paises, y en muchas
legislaciones se expulsa y no se reconoce. En nuestro derecho aparece
como el aire: nadie lo ha visto, pero se siente, mueve personas y cosas,
es algo que estd en el ambiente juridico. Me gusta mucho la referencia
que hace el maestro Ricardo de Angel Yégiiez cuando dice que en Espa-
fa el dafio punitivo es como el rio guadiana, que aparece y desaparece.

La esencia del dafio punitivo es un derecho-sancion que busca la
prevencion y 1a no repeticion del dafio previo. Como explicamos, se
debe anteponer el interés econdémico frente al dafio a los bienes mora-
les y materiales de la persona (cosificacion y dolo lucrativo). Los glo-
riosos calculos que se hacen en el sentido de que es mas facil dejar el
dano tal y como est, esperar futuras demandas, no tener una conducta
correctiva o una conducta de no repeticion y, sobre todo, no proveer
un comportamiento ejemplar. Es decir, prefieren correr el riesgo de
que surjan reclamaciones judiciales por el dafio punitivo a reconocerlo
y reparar directamente a la victimas con menores costos econdmicos,
por el indebido comportamiento dafioso. Esta negligencia manifiesta
es reprochable, asi como el dolo lucrativo. No es conforme a derecho.
Insisto, estas son algunas de las conductas reprensibles ulteriores al
dafio civil causado que justifican la condena por dafio punitivo.

En materia de dafio punitivo, el dolo lucrativo es de mayor relevancia,
pero no el tnico. El fin tltimo que busca el dafio punitivo es prevenir, avi-
sar, disuadir y, sobre todo, advertir que existe una figura de responsabili-
dad civil adicional. Tal comportamiento disvalioso contra derecho puede
importar una condena igual o mayor a la ya establecida, por haber come-
tido un ilicito civil previo de cardcter patrimonial o extrapatrimonial.

1.14. EL RESPETO Y LA CIVILIDAD
EN LA SOCIEDAD MEXICANA

En la medida en que México sea un pais mas culto y educado, don-
de el respeto entre semejantes sea norma viva y costumbre invetera-
da, los derechos de la personalidad y su proteccion se irdn ampliando.
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Esto construye una sociedad moderna y democratica. La actualizacion
y maximizacion de los derechos de la persona es un imperativo legal y
social con dos proyecciones: derechos humanos y fundamentales, y los
derechos morales que forman parte importante de los derechos de la
personalidad y del derecho de dafos. Todo ser humano, por el hecho
de ser persona, incluyendo a la ficcion legal de la persona moral, es
titular de tales derechos.

La estructura de nuestro derecho romano-germanico-hispanico
permite ampliar este tipo de responsabilidades que corresponden a
una sociedad moderna democrdtica y, sobre todo, lograr el miximo
respeto entre semejantes y saber que uno debe conducirse con respeto
frente a las personas y las personas frente a uno. Hablese de la dignidad
humana de la persona o la dignidad corporativa de las personas juridi-
cas o morales. Todo nos debe llevar —el deber ser— a un tratamiento
mds humano, respetuoso, civilizado, y alejarnos de la conducta salvaje-
grosera cotidiana que se vive actualmente en la sociedad mexicana.

Pero sirvan estas referencias para saber, por ejemplo, que des-
de que llegaron las grandes trasnacionales a ofrecer sus servicios y a
operar comercialmente en México, aparecieron las sefalizaciones de
plastico amarillas que advierten “Precaucion, piso mojado”. A partir de
ello, un gran nimero de empresas mexicanas han imitado este tipo de
avisos preventivos para evitar responsabilidades, porque, en el vecino
pais del norte, esta falta de prevision y negligencia pueden tener altos
costos econdmicos por dafio punitivo.

Una vez expuesto lo anterior, vamos a centrarnos en lo que con-
sidero debe caminar la figura del dafio punitivo. Una de las primeras
cuestiones basicas es que el dafio punitivo no es un apéndice del dafio
moral, y el dafio punitivo puede derivar de una responsabilidad extra-
contractual o contractual. El dafio punitivo es una punicion econémica
civil privada. No es una reparacion ni una compensacion o un premio
adicional por la condena monetaria del evento dafioso previamente su-
frido. Es una responsabilidad consecuencial y tiene finalidades persua-
sivas y disuasivas de no repeticion de dicha conducta. El dafio punitivo
no se caracteriza por el menoscabo, sino por sus secuelas inhibitorias de
contencion de conductas censurables.

El dafio moral es autonomo. Si se lesiona el nombre o la reputacion
de una empresa, esto tendra una consecuencia civil, y el juez, discre-
cionalmente, decretara el monto de esa indemnizacion en dinero. De
la misma manera, si causé un dano material, existira una condena a la
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reparacion perfecta o compensatoria, y si no es posible volver las cosas
al estado en que se encontraban antes del dafio, seran satisfechas con un
pago en metdlico, segun el dafio extrapatrimonial o patrimonial causado.

Por estas razones, dejémonos de discusiones bizantinas. Debemos
abandonar muchas tesis del derecho decimonénico comparado y de los
clasicos del derecho civil universal, sobre la afieja concepcién del patri-
monio que cuidaba y ponia atencion preponderantemente a los bienes
materiales, mientras el dafio moral era parte accesoria del mismo, y
este solo se conceptualizaba en un sentido espiritual o de afeccion del
ser humano racional sobre sus semejantes. Visto asi, era un derecho
inocuo. Asi se leen las definiciones clasicas de patrimonio: como el
conjunto de bienes y derechos que tiene una persona y todo tenia esen-
cia de cardcter material, siempre haciendo a una lado o supeditando el
aspecto moral al patrimonial.

Los bienes extrapatrimoniales que tiene la persona —no voy a en-
trar en discusiones superadas totalmente futiles de lo que es la extrapa-
trimonialidad—también son reconocidos como bienes morales. Toda
persona que causa un dafio debera repararlo, y todo el enfoque, toda la
legislacion se avocaba hacia cuestiones materiales. Tal percepcion ha
sido totalmente superada por temas importantisimos, como la irrup-
cion de los derechos humanos en el orden juridico internacional, que
viene a cambiar toda esta perspectiva patrimonialista y a ubicar a la
persona y sus derechos inherentes en el centro de la garantia y protec-
cion constitucional y de sancionar la cosificacion.

Las personas fisicas y morales, por el hecho de serlo, deben ser
respetadas. Sus derechos personalismos han sido maximizados de una
manera absoluta y total. ;Qué mas explicacion y justificacion tiene la
reforma de 10 de junio de 2011? Pero, volviendo a la legislacion deriva-
da de nuestra Constitucion, donde estudiamos que los codigos civiles
establecian que el dafio moral no existia si no existia un dafio patrimo-
nial, ;qué prueba mads suficiente de la supremacia y la importancia del
derecho de dafios patrimonialista, donde el centro de atencién era el
dafo patrimonial y material, en oposicion al dafio moral?

El segundo atavismo que también debe ser superado es la afirma-
cion de que solo en el caso de que hubiera dafio material podria existir
dafio moral, fijando que este no podria exceder en su condena de las
dos terceras partes de lo que importara el dafio material, fijando un
precio a los bienes morales de las personas: su vida, honor, nombre,
sentimientos, y todos aquellos valores que ya tenemos identificados
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como tales. Se deben resaltar las importantes clasificaciones y los an-
tecedentes que hubo en nuestro derecho en los codigos de Tlaxcala
(1976) y de Quintana Roo (1980), los cuales pasaron desapercibidos
para la literatura y el derecho mexicano. Fueron obra de uno de los mds
grandes civilistas del derecho mexicano, el maestro Ernesto Gutiérrez
y Gonzalez, y han servido no solo de ilustracion, sino también de copia
y de relleno de libros de lo ya escrito.

Recuerdo discusiones importantes con el doctor Eduardo Lépez
Betancourt y Ernesto Gutiérrez y Gonzilez, entrafiables amigos. Ade-
mas de ver su grandeza como civilistas, discutimos sobre la clasifica-
cion de los bienes del patrimonio moral, en el sentido de llamarlos
bienes extrapatrimoniales en el sentido claro y justo de la palabra, con-
forme al contexto de que se tenia en nuestro derecho de que el dafio
moral no existia si no existia el dafio material. Defendi mi idea de que
los bienes morales son enunciativos y no limitativos y, por tanto, las
clasificaciones seran superadas, modificadas y ampliadas conforme al
transcurso del tiempo y acorde a los usos sociales que deben regir en
cada sociedad.

La relacion entre derechos humanos y el dafio punitivo en una
época de globalizacién y donde el mundo cibernético avasalla todo el
orden social trastoca el tema. No es posible hablar del dafio moral sin
hacer referencia a la apocaliptica www. de las carreteras cibernéticas
de la informacion, las redes sociales y su nuevo monstruo, la IA, como
se expuso lineas atras, que integran y definen al dafio moral y punitivo.

La mas actual es la IA, la cual ha provocado que lideres mundiales
se retinan para analizar —y sobre todo, para prevenir— las consecuen-
cias éticas que puede traer este producto cibernético de la compren-
sion artificial, lo cual serd un gran tema y desde ahora debemos ver su
desarrollo y su convivencia con la vida social, cultural, politica y juri-
dica de las personas. La IA supera cualquier ficciobn metafisica sobre la
realidad del mundo actual y futuro, al cual no es ajeno el dafio moral y
punitivo. Desde tiempo atrds somos manipulados por maquinas robo-
ticas cibernéticas con inteligencia no humana.

1.15. LA INTEGRACION DEL DANO PUNITIVO
EN EL DERECHO MEXICANO

El dafio punitivo es una figura que puede y debe ser integrada nor-
mativamente sin ningdn problema en nuestro derecho nacional. Como
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se ha dicho, no se ha legislado nada al respecto, es una ley ferenda, y
tampoco existe un articulo que prohiba expresamente los dafios pu-
nitivos, como arbitrariamente se legislo en el Codigo de 1928, cuyo
derogado articulo 1916 sefialaba lo siguiente: “Independientemente de
los dafios y perjuicios, el juez puede acordar, en favor de la victima de
un hecho ilicito o de su familia, si aquella muere una indemnizacion
equitativa, a titulo de reparacion moral, que pagara el responsable del
hecho. Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo
que importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al estado en el caso previsto en el articulo 1928”.

El reenvio al articulo 1928 (art. 1927 del Codigo Civil vigente) se
debia a que dicho numeral regulaba la obligacion del Estado, quien
debe responder por los dafios causados por sus funcionarios en el ejer-
cicio de sus funciones. Esta responsabilidad era subsidiaria y solo res-
pondia el Estado cuando el funcionario responsable fuera insolvente,
pero nunca por dafio moral.

Asi, de tajo, al estilo dictatorial, el Estado no era responsable por
dafio moral en este tipo de responsabilidad civil en 1928, herencia per-
niciosa que poco a poco se va dejando atras. Vayamos mas alla. Partien-
do de la légica y la experiencia, vemos que la evolucion del derecho,
en lo general, estd transitando a la par de un mundo globalizado y un
mundo cibernético impredecible en cuanto a sus inicios, sus limites y
sus finales, pero eso es independiente. En nuestro caso concreto ya se
abordo la esencia de los derechos de la personalidad, que son naturales
y propios de todo ser humano o sujeto de derecho, quien tiene el hecho
de ser y existir. Asi de sencillo. Su proteccién, salvaguarda, garantia y
preservacion dependera del orden juridico positivo al que pertenezca.

Como dice la Suprema Corte respecto a los derechos humanos, las
autoridades procurardn su reconocimiento, respeto y garantia. En este
orden de ideas, la postura de este libro es que se protegen los derechos
de la persona en plural (fisica y moral), sin meternos a discusiones
filosoficas, religiosas, ni de cualquier otra naturaleza. Esta obra busca
comprender la naturaleza juridica del dafio punitivo, maxime que no
existe un articulo que lo defina o lo prohiba. El legislador tiene una ley
pendiente, como la tuvo desde 1928 hasta 1982, al ignorar el dafio mo-
ral como figura autonoma.

:Cudl es la idea que quiero transmitir a la sociedad juridica mexica-
na? Que la atavica y reiterada falta de respeto de nuestra sociedad no
es casualidad, y tiene sus antecedentes en una legislacion insuficien-
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te, producto de autoridades legislativas infectas y de la vigencia de la
impunidad como norma antes que como excepcion, lo que alimenta y
conduce un comportamiento social de alta reprochabilidad.

Voy a dar un ejemplo: el mexicano que, debido a problemas de po-
breza y falta de oportunidades de trabajo, emigra de manera irregular
a Estados Unidos, automaticamente, al pisar el suelo estadounidense,
respeta el cruce de peatones, respeta las leyes, saluda amablemente, no
tira basura en las calles, observa los limites de velocidad, se comporta
respetuosamente, y en su trabajo cumple con sus horarios de manera
impecable. Es increible 1a transformacién de su comportamiento. Pero
cuando regresa a su lugar de origen vuelve a esa vida de falta de respeto
a las personas. La causa de ello es simple: el irrespeto y la inobservan-
cia de la ley estadunidense tiene consecuencias duras y de ejecucion
efectiva, lo cual modula el comportamiento de las personas —caso con-
trario al de la norma mexicana—. De ahi la importancia de fortalecer
legislativa y judicialmente la responsabilidad civil, el derecho de dafios,
el dano moral y el consecuencial dafio punitivo en nuestro orden juri-
dico. En Estados Unidos, si emites un cheque sin fondos tienes un grave
problema; si haces lo mismo en México no hay consecuencias graves.

Por eso enaltezco la interpretacion jurisprudencial de la SCJN, y
por ello la importancia de que en el derecho mexicano se inicie la cons-
truccion del dafo punitivo, tomando lo bueno. Copiar no es inédito,
pero copiar mal es imperdonable. El ojo regulador, el nicleo en aspec-
tos de bienes morales es la dignidad como derecho humano y funda-
mental, protegido por el articulo primero constitucional.

Las referencias de derecho comparado —algunas muy respeta-
bles— nutren y alimentan. Otras, todo lo contrario, muchas veces son
regresivas, contradictorias y no tienen cabida en nuestro derecho, por
lo tanto, a esas hay que repelerlas de oficio. Como ha ido precisan-
do la Corte: el dafio punitivo debe demandarse por separado, pues no
es subsidiario del dafo civil originario. Asimismo, el dafio punitivo es
una retribucién social. Pero estamos trabajando en la incertidumbre,
porque el dafio punitivo no es ley data. De ahi lo imperioso de que, en
materia de los derechos de la personalidad, construyamos una legis-
lacion moderna e integral, que procure la mas amplia proteccion a los
derechos civiles de la persona y a los derechos personalisimos de las
personas fisicas y morales como estamentos fundamentales, poniendo
a los dafios morales en igual plano o en un plano superior, por encima
de los agravios materiales, segtn sea el caso.
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Muchos sefialan que el dafio punitivo viene a constituir una doble
multa. Algunos autores, como Lorente Martinez, nos explican que los
antecedentes arcaicos de los dafios punitivos pueden remontarse al Es-
tatuto inglés de 1275, con la pena del duplum, impuesta a quien causara
dafios a un religioso, o el pago doblado al que se refiere la sexta y séptima
partida del clasico documento del rey Alfonso X, el Sabio. También se-
fialan que el dafio punitivo es exclusivo de una rama del derecho penal.
A esta y a otras posiciones similares se puede contestar que es un des-
mérito tratar de manejar el dafio punitivo civil en el derecho mexicano
con estas posturas que estan superadas. Se debe diferenciar dafio e in-
demnizacion. Uno es la causa y otro el efecto, el dafio punitivo se integra
por dos facetas: actos consecuenciales y una indemnizacion extraordinaria.

El dafio punitivo perfectamente tiene cabida en el derecho mexica-
no, pues uno de los fines del derecho —ut6pico— es que la sociedad viva
en paz, seguridad, armonia y tranquilidad; sobre todo, que se garantice
el derecho a ser respetado y la obligacion de respetar a los demas, pero
si no existe la ley se pueden cometer infracciones o faltas civiles y pe-
nales en total impunidad. La conducta observada sera correspondiente
con esta irresponsabilidad.

Lo importante es crear conciencia social de cudles son los fines del
dafio punitivo y que el derecho comparado nos ensefia que ha sido muy
efectivas para disuadir y prevenir el dolo lucrativo, para disuadir y pre-
venir 1a negligencia y la despreocupacion por las obligaciones legales
minimas que tiene una persona frente otra por actos ilicitos en materia
civil. Las personas deben conducirse con dignidad y respeto, saber que
cuando sus bienes y derechos morales y patrimoniales son agraviados,
puede acudir a un tribunal y tener una garantia de proteccion, debido
proceso, tutela judicial efectiva y condena por efectos ulteriores de alta
reprochabilidad. El dafio punitivo no es un menoscabo; lo son sus con-
secuencias ulteriores al evento dafoso, las cuales deben ser castigadas
desde el ambito civil, como una medida preventiva y disuasiva, la cual
no suple en lo absoluto la materia penal como una sobrelegislacion, por
ser totalmente distintos los fines de ambas materias.

Muchos tratadistas y grandes autores mexicanos critican con acier-
to a la Constitucion y a las leyes que de ella emanan como normas de
papel, auténticos legajos legales sin efectividad. Lo importante es sefia-
lar que el dafio punitivo, como se ha definido, es un derecho-sancion
consecuencial, que tiene como esencia disuadir, prevenir conductas
ilicitas de las que nace la condena punitiva, con un efecto de no repe-
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ticion, reprochabilidad social y ejemplarizante, en consonancia con el
articulo primero de la Constitucion mexicana, el cual protege y garanti-
za el derecho fundamental de la dignidad de las personas, en congruen-
cia con la dicotomia del derecho nacional y el derecho internacional en
materia de reparacion integral del dafio y la justa indemnizacion.

1.16. DANO PUNITIVO Y LA DIGNIDAD

El dafo punitivo civil corresponde a una figura novedosa y fresca
(de alta potencialidad, segun los ministros Cossio y Pardo). Sin duda,
es una figura civil necesaria para el bien comun y acorde a la progresi-
vidad de los derechos de las personas en plural.

La esencia de los derechos humanos y fundamentales es que se
edifican como una necesidad imperativa de la sociedad moderna, con-
firmando la existencia de un Estado democratico versus regimenes
dictatoriales. Uno de sus principios primordiales es la dignidad, que a
su vez es el nucleo de los dafios extrapatrimoniales indemnizatorios,
reparadores o sancionatorios. En sentido amplio, en materia de dafos
morales y dafios punitivos, la dignidad humana y corporativa no es otra
cosa que el respeto que merece toda persona por el hecho de serlo.
En otras palabras, toda persona es merecedora de respeto a sus bienes
materiales y extrapatrimoniales por parte de terceros. En concordan-
cia, también se le impone el respeto reciproco a los bienes morales y
materiales de todo tipo, bajo el concepto de la dignidad correspondida
de un sujeto de derecho a otro.

Reitero: nadie esta obligado a soportar ataques que constituyan da-
fios morales y consecuenciales dafios punitivos, sin derecho ni justifi-
cacion, y con el solo 4nimo de causar un menoscabo o cosificacion en
todos y cada uno de los bienes connaturales que constituyen su patri-
monio. Cabe decir que el patrimonio no corresponde a lo que plantea-
ba la superada tesis clasica individualista y materialista, segin la cual
solo se proyectaba sobre derechos y obligaciones de contenido patri-
monial. El patrimonio social de las personas fisicas y morales comprende
el conjunto de derechos y obligaciones tanto materiales como inmateriales,
que, por el hecho de existir dentro de un sistema juridico positivo, le perte-
necen y deben ser respetados.

El patrimonio de las personas, en relacion directa con sus valores
intrinsecos, no debe ser lastimado, desacreditado, humillado, cosifica-
do, ofendido, discriminado, ni agredido psiquica ni fisicamente con el
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solo dnimo de causar un dafo intrinseco o espiritual. En el caso de
las personas morales, debe evitarse el dafio juridico corporativo en su
nombre, marca, honor mercantil y reputacion con o sin dolo lucrativo,
solo con el dnimo de perjudicar. Ese es el tema a resolver. En ambos
casos estamos ante conductas indignas de alta reprochabilidad social.
Las consecuencias condenatorias estin contempladas en la responsabi-
lidad civil segun el tipo de afectacion.

Toda persona, por el solo hecho de ser sujeto de derecho, por el
hecho de tener existencia juridica —incluyendo el concebido, pero no
nacido, la persona discapacitada, e incluso la memoria de un difunto—
es merecedora de respeto y de proteccion en su dignidad. Los inca-
pacitados o enajenados mentales tienen ese privilegio juridico de ser
respetados en su integridad psiquica y psicoldgica de manera integral.

Quiero hacer esta precision porque siempre que hablo de “dafio”
me refiero al dafio de la persona en su aspecto mas intimo o en sus
valores intrinsecos que tutela el dafio moral, y siempre inscribo el agre-
gado “corporativo” porque el dafo, tanto patrimonial como extrapatri-
monial, en su concepcion amplia y como género proximo y diferencia
especifica, incluye a la persona fisica en sus valores personalisimos
mads importantes, pero también protege a la persona moral o a los suje-
tos de derecho de existencia ideal S.A, S.C, A.C., etc., en su reputacion
o crédito comercial-corporativo o de asociacion civil sin fines de lucro,
constituidos conforme a las leyes mexicanas en sus formas de socieda-
des mercantiles o civiles nacionales o extranjeras. El hecho de ser entes
o ficciones juridicas no implica que estén fuera de la proteccion de los
dafos morales y el consecuencial dafio punitivo. Veamos también por
qué siempre me refiero al dafio punitivo como dafio consecuencial: en
virtud de que el dafio punitivo no es de existencia espontdnea o auto-
noma, como nacida de la nada. En el derecho mexicano no existe o no
puede existir una multa civil si no existe una infraccion previa.

1.17. LA DIGNIDAD CORPORATIVA

La dignidad corporativa no es otra cosa que el atributo que tienen las
personas morales como ficciones legales, y por el solo hecho de ser perso-
nas juridicas resultan acreedoras de respeto en el desenvolvimiento libre
de su personalidad societaria frente a terceros. De la misma forma, son
corresponsables de comportarse debidamente ante los sujetos de derecho
con quienes establece una relacion juridica, con respeto y sin vulnerar los

- 267 —



SEGUNDA PARTE. EL DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

derechos y obligaciones que a cada una de las partes involucradas le co-
rresponde, por su vinculacion juridica con la persona moral, sea de modo
activo o pasivo.

El dafio punitivo tendra el ramificado consecuencial de cualquier
tipo de responsabilidad civil ya sea subjetiva u objetiva, extracontrac-
tual o contractual, buscando la prevencion, disuasion y no repeticion
de la conducta ilicita, bajo los principios generales del derecho esen-
cialmente pro persona, de la reparacion integral del dafio, de la justa
indemnizacion, de la tutela judicial efectiva y de la retribucion social.

1.18. EJEMPLOS PARA CONCEPTUALIZAR
EL DANO PUNITIVO EN EL DERECHO MEXICANO

Con los siguientes paradigmas hipotéticos se acreditard cudl es la
razon de ser del dafio punitivo nacional, seran nuestros ejemplos pedes-
tal en todo este apartado de dicha sancion civil punitiva. Para facilitar
su comprension, dirigida exclusivamente a la estructura normativa de
nuestro orden juridico nacional positivo, leamos el primer ejemplo: un
accidente automovilistico, en el cual el conductor responsable es me-
nor de edad que no tiene licencia, no observé los minimos de velocidad,
estaba alcoholizado o drogado, entre otras agravantes que se quieran
poner a este posible caso, produce danos materiales y extrapatrimo-
niales a la salud, proyecto de vida, integridad, configuracion, aspectos
fisicos, entre otros, al sujeto pasivo. Por lo tanto, de ellos puede surgir
el dafio punitivo como una respuesta disuasiva, de prevencion, ejemplari-
zante y de no repeticion, sobre la base de los principios pro persona y de la
reparacion integral del dafo y la justa indemnizacion convencional pedida
o ex officio, y sobre todo, por el efecto persuasivo de reconvencion de dicha
conducta ilicita, indigna y de alta reprochabilidad social. He ahi la esencia
consecuencial del dano punitivo. Este no se caracteriza por el menoscabo,
sino por sus secuelas inhibitorias de contencion de conductas censurables.

El segundo ejemplo se refiere a una empresa constructora que edi-
fica una propiedad vertical en condominio, y en el proceso de edifica-
cion no observa las medidas de seguridad propias de su elaboracion,
como son los avisos sobre peligro de obra en construccion, los propios
de cuidado de nueva edificacion, tanto de vialidad peatonal como la
correspondiente circulacion de vehiculos. Entonces ocurre el despren-
dimiento de una trabe de acero que impacta a un automovil que circula
frente a la citada obra, matando al conductor e hiriendo a su acompa-
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fante, el cual pierde la mano derecha. Dicha persona es pianista, por
lo que este evento catastrofico tiene consecuencias de responsabilidad
civil por dafios sustantivos a la vida, a la salud y demas que correspon-
dan de cardcter material, como destruccién del vehiculo total o parcial
y, obviamente causa un dafio moral a los parientes del difunto y un
dafio moral directo a la persona que sobrevive al accidente pero pierde
su mano, lo que afecta en su salud, apariencia y aspectos fisicos, pero
sobre todo en su proyecto de vida.

En este segundo ejemplo procede la condena consecuencial del
dafo punitivo, que se traduce en una multa civil o una indemnizacion
extraordinaria, como un agregado, un plus dinerario, por esta conducta
ilicita que incurri6 en un dolo lucrativo.

sEn qué consiste el dolo lucrativo? En privilegiar las cosas sobre la
persona, es decir, por obtener un costo menor y una ganancia mal habi-
da en la construccion de la obra, de manera irresponsable, 1a construc-
tora —sujeto activo— omitié erogar los gastos correspondientes a la
debida proteccion civil frente a terceros en la construccioén de una obra
condominal. Obviamente, el dafio debe ser acreditado y el activo del
dafo material y moral, asi como el consecuencial dafio punitivo, podra
defenderse, puesto que admite prueba en contrario. En su defensa, la
constructora puede argumentar que si observé todas las medidas de
seguridad del reglamento de construccién y demas disposiciones ad-
ministrativas para garantizar la seguridad en la edificacion del inmue-
ble frente a terceros, y que se trata de un caso fortuito o fuerza mayor.

En este ejemplo, el dolo lucrativo se traduce en la intencion de aho-
rrarse gastos en la construccion, traducidos en no implementar las me-
didas de seguridad necesarias en el desarrollo de la obra, debido a su
costo. Debido a esa insana obtenciéon de ganancia y ahorro de costos en
perjuicio de la seguridad de la obra frente a terceros, se causo el dafo,
luego, es obvio que no solo se produjo un dafio moral y material en este
hecho ilicito. El dolo lucrativo nos demuestra que, previo a ello, existen
dafos materiales en el vehiculo, existen dafios fisicos en la vida y hu-
manidad de la persona, existe un dafio moral por los bienes lesionados
y protegidos por esta figura de manera enunciativa, mas no limitativa.

La figura del dafio punitivo nace como una sanciéon patibularia ci-
vil. En el caso concreto de la construccion de la obra, el sujeto activo
antepuso, con todo dolo lucrativo, las cosas a la seguridad de las per-
sonas. La sucesion de los hechos demuestra claramente que este plus
y esta condena extraordinaria son procedentes, y se debe pagar una
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cantidad adicional, la cual debe tener las caracteristicas de equidad y
proporcionalidad. Tal cantidad puede ser igual o mayor a la que debe
pagar por dafos, tanto extrapatrimoniales como patrimoniales, es de-
cir, puede ser superior o simbolica, segtin el grado de responsabilidad
del sujeto activo y el andlisis de todas y cada una de las circunstancias
del caso. Dicha facultad, en cuanto a fijar su montante, corresponde
absoluta y discrecionalmente al juzgador. Ademas, lo anterior tiene,
teleoldgicamente, un efecto ejemplarizante, preventivo y de no repeti-
cion, con un remarcado objetivo de retribucion social. El dafio punitivo
no se caracteriza por el menoscabo, sino por sus secuelas inhibitorias de
contencion de conductas censurables.

El dafio punitivo es objeto de los mas amplios sistemas y medios de
prueba, donde se puede justificar la procedencia, justificacion y con-
dena de este. Hace 30 o 40 afios esto no merecia mas que querellas
estériles o juicios de barandilla (regularmente se decia que habia sido
una cosa del destino), pero hoy en dia, los derechos de la personalidad
exigen un andlisis mas riguroso y ponderado de la conducta observada
por el sujeto activo, lo que obliga a examinar todas las circunstancias
del caso para determinar la procedencia de la condena en dafos ci-
viles. En lo que se refiere al dafio punitivo, se justifica por tener un
efecto disuasivo-preventivo y ejemplarizante dirigido a todos aquellos
constructores de edificios que deben anteponer a la persona sobre las
cosas, y desterrar cualquier dolo lucrativo, ya que, conforme a la carga
dindmica de la prueba, si el constructor del edificio puede acreditar
que observo todas las normas de seguridad que le impone la normativa
de la construccion —carga dinamica de la prueba—, esto desembocara
en las reparaciones de naturaleza civil o su absolucion.

Requiero tener en cuenta estos ejemplos para poder concebir la
esencia del dafio punitivo en el derecho mexicano. No existe ninguna
condicionante o supeditacion del dafio punitivo al dafio moral. Puede
existir dafio moral y no el dafio punitivo; lo importante es que, por lo
inédito de la figura, hay una inexperiencia en cuanto a su concepcion
teorico-practica. Sobre todo, a la fecha no existe un articulo expreso en el
ordenamiento juridico mexicano que defina lo que es el dafio punitivo, ni a
nivel federal, ni a nivel estatal. En el mismo sentido, no hay un numeral que
lo prohiba, por lo que van a surgir interpretaciones variopintas, como la
mencionada o la insostenible que afirmaba que no existia dafio moral
para las personas morales.
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El dafo punitivo.
Definicion y bienes tutelados

2.1. DEFINICION DANO PUNITIVO

El dafio punitivo es un derecho-sancion civil consecuencial de un dafio
extrapatrimonial o patrimonial previamente causado, que se actualiza
cuando la dignidad —en sentido amplio, de la persona fisica o juridica— es
afectada en sus bienes materiales o morales de manera enunciativa, mas
no limitativa, como son: el respeto, el trato digno, no humillante, la no dis-
criminacion, su cosificacion, la indiferencia al sufrimiento, la negligencia
leve, media o grave, su honor, crédito y prestigio corporativo, vida privada
y familiar, el respeto a la reproduccion de su imagen y voz, en su nombre o
seudonimo o identidad personal, su presencia estética, los afectivos deriva-
dos de la familia, la amistad y sus bienes, proyecto de vida, preferencias se-
xuales, derecho a la salud y a la muerte digna, el derecho al libre desarrollo
de la personalidad, violencia digital o relacionada con el uso de las tecnolo-
gias de la informacion, desde el Internet hasta la inteligencia artificial y de-
mas tecnologias andlogas descubiertas o por descubrirse contra cualquier
sujeto de derecho, juzgar con perspectiva e identidad de género, violencia
intrafamiliar, violencia vicaria, bullying escolar, acoso laboral (mobbing) y
demdas bienes equivalentes en que incurre el sujeto activo que ha lesionado y
cometido actos ilicitos u omisiones que tienen como consecuencia un agra-
vio moral, material o de cualquier naturaleza civil.

Por ende, ulteriormente tiene como efectos que el damnificado obtenga,
mediante una multa civil o indemnizacién extraordinaria por dano puniti-
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vo, una retribucion adicional en dinero. Ademads tiene los siguientes efectos
sustantivos: ser disuasivos de conductas ilicitas, inhibitorias del comporta-
miento malicioso, del dolo lucrativo, ejemplarizantes y preventivas de no
repeticion de dichas conductas ilicitas, y obedece, en lo que corresponde,
al principio pro persona y los correspondientes del derecho internacional
sobre la reparacion integral del dafio y la justa indemnizacion.

El dafio punitivo, en su esencia, es consecuencial. Por lo que se refiere
a su configuracion, serd motivo de prueba y justificacion como derivacion
de actos u omisiones ilicitas previas de cardcter civil. El monto de la con-
dena se fijara de manera discrecional por el juzgador, quien deberd tomar
en cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable y la de la victima, asi como todas y cada una de
las demds circunstancias del caso, atendiendo a los principios de equidad,
proporcionalidad y racionalidad en el monto de la condena.

Para su configuracion, el dafio punitivo no debe forzosamente tener
como resultado inmediato la existencia de actos u omisiones ilicitas civiles
patrimoniales o extrapatrimoniales. Deberda demandarse de manera inde-
pendiente y acreditarse el nexo causal, no subsidiario, su justificacion y
prueba por la comision de actos ulteriores, para la imposicion de dicha
sancion pecuniaria.

La accion civil por dafio punitivo es imprescriptible.

2.2. ASPECTOS SUSTANTIVOS DE LAS
SANCIONES PUNITIVAS CIVILES EN EL
DERECHO MEXICANO

El dafio punitivo no se caracteriza por el menoscabo, sino por sus
secuelas reprochables; es una medida inhibitoria de contencion de con-
ductas censurables. La responsabilidad civil y el derecho de dafios, en
términos generales, si son preventivas y constituyen, en altima instan-
cia, una medida sancionatoria. Es una sancién econémica solventada
en dinero, por medio de la cual se condena a un sujeto de derecho.

De conformidad con el articulo 1 de nuestra carta magna, el dafo
punitivo se funda en la dignidad de todo ser humano racional dotado
derechos y obligaciones, e igual proteccion alcanza la persona moral.
El ejercicio de la accidon sancionatoria por dafio punitivo debe ser im-
prescriptible, solo puede ser transmisible a los herederos de la victima
o quien acredite mejor derecho, siempre y cuando se haya intentado,
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en el caso de la persona fisica, dicha accién en vida ante los 6rganos
jurisdiccionales competentes. En el caso de la persona moral, antes de
su liquidacion o extincion.

2.3. TITULARES ACTIVOS Y PASIVOS
DEL DANO PUNITIVO

Los titulares de la accion por dafio punitivo, por ser un agravio civil
de tipo consecuencial, son los sujetos vinculados por nexo causal a la
existencia del dafio extrapatrimonial o patrimonial previo, en contra
del sujeto pasivo y ejecutado por el activo responsable del mismo. Lo
anterior funda y motiva que se decrete una sancion o multa civil por
dafio punitivo. Debemos ser congruentes en este aspecto, es decir, se
ha establecido y debe quedar claro que el dafio punitivo es una sancion
civil o indemnizacién extraordinaria, constituye un plus o agregado de
condena en dinero independiente de la reparacion de un dafio civil an-
teriormente causado: el dafo punitivo no se caracteriza por el menoscabo,
sino por sus secuelas inhibitorias de contencién de conductas censurables.

Por lo tanto, los sujetos de derecho, tanto activos como pasivos,
deben tener una identificacion homologada con quien causo6 el dafio y
quien resinti6 el mismo. Existe una fase en el juicio en la que se debe
probar quién es el responsable del ilicito civil y quién el damnificado
del dafio primeramente producido, para poder integrar la naturaleza
consecuencial del dafio punitivo.

Pueden existir teorias exoéticas que pretenden explicar positiva-
mente que puede existir un dafio punitivo de manera autébnoma y de
generacion espontanea, pero, en la estructura del derecho mexicano,
dicha configuracion no esta contemplada conforme a la interpretacion
actual de Ia SCJN ni conforme a la esencia misma de esta punicion civil.
Existe una construccion propia del dafio punitivo civil en nuestro de-
recho por interpretacion de nuestro mas alto Tribunal, quien atribuye
finalidades concretas a este tipo de dafios, como son: prevencion, di-
suasion y no repeticion, y ejemplarizantes, acorde a los principios con-
vencionales difusos primigenios o ex officio de la reparacion integral
del dafio y la justa indemnizacion que tiene todo afectado.

El dafio punitivo no es algo que nace en automadtico cuando se ha
causado un dafio patrimonial o extrapatrimonial, es decir, puede exis-
tir un dafio moral o un dafio patrimonial, pero no configurarse un dafio
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punitivo. Esto ya lo ha visualizado e interpretado la SCJN, y con cor-
dura establece que aquel que demande el dafio punitivo lo debe hacer
como una prestacion especifica e independiente del dafio extrapatri-
monial o patrimonial. Debe probar que tiene derecho al pago de una
cantidad econémica por dafio punitivo, el cual de ninguna manera es
subsidiario del ilicito civil cometido y acreditado en autos.

2.4. EL DANO PUNITIVO NO ES UNA
FIGURA SUBSIDIARIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL

Porfio: el dafio punitivo no es subsidiario de ninguna forma de dafio
moral ni de cualquier otro tipo de dafio civil. Sobre las partes de la litis
podemos agregar que en la causacion consecuencial del dafio punitivo
y en su configuracion pueden existir sujetos de derecho terceros ajenos
a la litis primigenia que se erigen como medios de prueba, que puede
ser tomada en cuenta por el juzgador para atenuar o agravar la conde-
na, pero no son nexo causal como activos o pasivos del dafio.

Esta figura de la responsabilidad civil, como un agregado, como una
sancion con efectos disuasorios y preventivos, debe probarse en juicio,
no como doble periodo de prueba, sino con medios de conviccion pro-
pios de apreciacion libre por el juzgador. Que nunca se traduzca esa
absoluta libertad en arbitrariedad judicial. Que se resuelva la admision
y desahogo de las probanzas y presunciones de existencia del dafio pu-
nitivo de manera fundada y motivada, atendiendo este razonamiento
probatorio a los axiomas de la 16gica y maxima experiencia, decantan-
dose por los riesgos razonables, mas que por verdades absolutas, difi-
cilmente materia de prueba en aspectos de caracter subjetivo.

Veremos mas adelante que la prueba del dafio punitivo es requerida
por el 6rgano jurisdiccional, quien no solo exige su demanda especifica
e independiente de lo demandado por el dafio extrapatrimonial o pa-
trimonial preliminarmente causado, sino también la prueba plena del
mismo de manera racional.

Siguiendo las pautas que la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacion
ha dictado en materia de dafio punitivo desde 2014 a la fecha, en nues-
tro sistema juridico se exige que el dafio punitivo sea una prestacion
especifica y que se describan los hechos en que se funda, para recla-
marlo a la parte causante del mismo, y lo mas importante: la prueba del
mismo, conforme a datos de prueba convictivos, congruentes y razo-
nables.

— 274 —



Capitulo segundo

Ahora bien, al igual que en el dafio moral, en el dafio punitivo debe
analizarse cada una de las circunstancias del caso. Todos los dafios pu-
nitivos tienen un origen y una consecuencia particular, no puede ha-
ber una generalizacion del mismo, por ejemplo: la falta de pago de una
deuda o un dafio material especifico conlleva a que el acreedor pueda
demandar y obtener su pago mediante los procedimientos legales esta-
blecidos, o 1a reparacion del mismo cuando prueba plenamente lo inso-
luto de la deuda. Se trata de una accion directa, también conocida como
dafio directo en el derecho nacional y comparado. La litis planteada es
especifica y los datos de prueba deben ser congruentes con lo pedido
y alegado en juicio, lo que no ocurre en la apreciacion del titular sobre
quien se dice que es acreedor a un pago de una pena privada civil en
dinero por causacion del dafio punitivo.

Es de obligado derecho analizar cada una de las circunstancias del
caso y sus consecuencias, a efecto de que el juzgador esté en aptitud de
determinar si existe dafio punitivo o es absolutamente improcedente
(no confundir con los sistemas juridicos que niegan de manera contun-
dente la existencia del dafio punitivo, al haber una proscripcion especi-
fica de dicha figura de la responsabilidad civil en su legislacion).

Obviamente, por mas que se acredite la existencia de los dafios y
la condena punitiva, al estar prohibidos y haber sido expulsados del
sistema juridico, en automadtico queda sin materia la litis. Este no es
el caso nacional. Nuestro orden juridico admite la existencia de dafios
punitivos y su indemnizacion extraordinaria; nuestro sistema pertene-
ce a la doctrina recipiente de los dafios punitivos y, a partir de 2014, a
través de una labor interpretativa de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon —al no existir en nuestra legislacion mexicana ningun articulo
que defina el dafio punitivo ni norma que lo prohiba— el dafio punitivo
existe y puede configurarse, demandarse, probarse y obtener el pago
de la cantidad de dinero que corresponda por la causacién de dicho
agravio civil.

Lo anterior es importante porque el juez, al considerar todas y cada
una de las circunstancias del caso, puede apreciar sin duda que, in-
dependientemente de la responsabilidad originaria del dafno previo,
puede acreditarse la consecuencialidad del dafio punitivo. Cuando
describo sobre el dafio punitivo como un tema de la responsabilidad
civil moderna, me refiero al derecho mexicano (no confundir con los
antecedentes y practica inmemorial del dafio punitivo en el derecho
anglosajon).
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Pueden existir sujetos ajenos al nexo causal del dafo civil primario
que dard origen a un dafio punitivo, y estos seran datos de prueba que
confirman el dafo punitivo, que demuestran los elementos que hemos
sefialado, y que dan rostro a este dafio civil sancionador. Son terceros
verificadores de la verdad de la existencia del dafio punitivo, no cau-
santes del mismo, sino moduladores de su agravante menor o grave.

2.5. LA PRUEBA DEL DANO PUNITIVO.
SISTEMAS DE PRUEBA DEL DANO PUNITIVO

La existencia del dafo punitivo y su sistema de prueba son absolu-
tamente amplios —objetiva y subjetiva—, y admiten todos los sistemas
y medios de prueba. Contrario a lo que establece 1a SCJN en materia de
dafio moral, su prueba es de caricter objetivo y presuncional: realidad
del ataque directo y nexo causal. Ademads, la ley establece los casos en
los que la sola realizaciéon de una conducta —como es la privacion de la
libertad de una persona y su consecuente afectacion fisica o psicologi-
ca— presume la existencia de un dafio moral; es prueba presuncional
preconstituida de que existe un dafho moral. El caso insignia es el delito
de secuestro de una persona.

Concluimos de manera concreta y tajante que la titularidad de esta
relacion juridica, en cuanto a su accidon y excepcion, corresponde a los
sujetos de derecho que acreditaron el dafio prior civil. Concebir el dafio
punitivo resulta de dos momentos sustantivos y procesales totalmente
diferentes; por tanto, para que exista esta relacion de nexo causal entre
los sujetos activo y pasivo de la causacion del dafio, primero debe exis-
tir una identificacion con los figurantes involucrados en el agravio civil
previo y, de manera posterior, sentenciar que en determinado momen-
to existe, atendiendo a los principios de causalidad.

Siguiendo los ejemplos que hemos utilizado como guia para poder
entender de manera mas clara el derecho punitivo en el derecho mexi-
cano, retomemos el caso hipotético de la construccion de un edificio,
donde el constructor fue negligente, actué con dolo lucrativo, y no
tomo las precauciones necesarias para la construccion de la obra. De
haberlo hecho, pudo haber evitado un dafio tanto material como moral.

En el ejemplo es claro que el juez deberd analizar si verdaderamen-
te existe una conducta y una actitud con ropaje de dafio punitivo vy,
una vez hecho, condenar. Pero de igual forma, y en equidad de cir-
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cunstancias, puede discurrir lo diametralmente opuesto: que el suje-
to causante del dafio moral o patrimonial, previo al dafio punitivo, no
puede ser condenado por esta figura civil sancionatoria porque obser-
vo y cumpli6 todas las reglas, fue diligente, su actuacion fue correcta
y observo todos las medidas de seguridad minimas que la ley le exige
para la construccion de 1a obra. Asimismo, que por un hecho de fuerza
mayor o caso fortuito se produjo el dafio. Entonces, las consecuencias
punitivas no pueden ser tomadas en cuenta, puesto que no se acredita
ninguno de los elementos en que se finca el dafio punitivo.

2.6. LA CONDENA Y SU PRUEBA

La materia de prueba y sus datos convictivos es otro tema relacio-
nado indefectiblemente con la actuacion ulterior al dafio civil que pre-
cede al dafio punitivo. En esta fase de ponderacion entran, al igual que
en el dafio moral, los principios generales del articulo 1916 del Codigo
Civil: para determinar el monto de la condena y la existencia del dafio,
el juez debera analizar todas las circunstancias del caso y el grado de
responsabilidad del sujeto activo, entre otros aspectos. Determinara si
existe un ilicito de punicion civil que debe ser sancionado. Por tanto,
fuera de estas consideraciones doctrinarias y normativas al caso con-
creto, la identificacion de los titulares activos y pasivos del dafio puni-
tivo facilita la labor judicial.

Puede haber terceros que intervienen en la modulacion o el nivel
de gravedad del ilicito civil de punicién. Lo anterior es materia de prue-
ba, de que verdaderamente existe un dafno punitivo. Seamos claros y
contundentes: si una persona caus6 la muerte de otra de una manera
imprudencial, fortuita o atribuible a un caso de fuerza mayor, sin que
exista el menor indicio de que haya querido hacerlo o sea la causante
directa del dafio previo, por consiguiente, la accion por dafio punitivo
no procedera, porque no existe la reprochabilidad social que castiga el
dafio punitivo y que se proyecta con efectos disuasivos, ejemplarizan-
tes y de no repeticion.

Esta es una distincién muy importante que la interpretacion de la
SCIN ha desvelado. Una vez que exista un articulo expreso que fije los
minimos y maximos de condena, asi como los baremos del dafio pu-
nitivo, estaremos firmes en nuestras afirmaciones. Mientras tanto, los
sujetos titulares de la accion del dafio punitivo serdn correspondidos o
identificados como los actores pasivos o activos del dafio previo que da
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pie a condenar por dafio punitivo. Determinar el monto de la condena
es facultad discrecional del juzgador, atendiendo a todas las circunstan-
cias del caso.

La SCJN establece claramente dos principios: primero, el dafio pu-
nitivo deberd ser demandado como prestacion especifica y concreta;
segundo, no es subsidiario del dafio previamente causado. Con ello nos
queda claro que existe una separacion entre el dafio punitivo y su pre-
decesor. Y como se ha concluido, al existir un dano de caracter civil,
no se configura en automatico el agregado del dafio punitivo; por tanto,
el ejercicio de dicha accion corresponde a los titulares involucrados en
los actos ilicitos previos que causaron un menoscabo de caracter moral
o patrimonial en detrimento de un sujeto de derecho.

2.7. DIMENSIONES DE LA PRUEBA
DEL DANO PUNITIVO

De acuerdo con los sentidos interpretativos de conviccién probato-
ria de 1a SCJN (vertidos concretamente en el amparo directo 489/2019,
Ingenieros Civiles Asociados, S.A. de C.V,, de 20 de febrero de 2020,
del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito. Ponente: Jean Claude Tron Petit), la valoracion de la prueba
del dafio punitivo es acreditar las posibilidades mas razonables por en-
cima de una verdad absoluta, la que es totalmente relativa, ya que en
derecho no hay absolutos (teoria de la relatividad juridica).

Sobre la base de las pruebas relevantes, cuyo desahogo debera cum-
plir los requisitos formales correspondientes, la problematica surge
cuando se plantea si un hecho ha sido suficientemente probado como
para justificar la decision judicial fundada en el mismo, o cudl es el
criterio que el juzgador utilizé para valorar la solidez de la inferencia
probatoria en materia de dafio punitivo. Por tal razon, se han creado
sistemas teoricos de valoracion, distinguiendo la prueba legal o tasada,
asi como los de prueba libre y mixta, que permiten determinar la exis-
tencia de un hecho que ha resultado probado o la falta de prueba.

En el sistema de valoracion de prueba tasada, el objetivo o finalidad
es llegar a una conclusion y declaracion de la verdad de los hechos. En
cambio, en el sistema de valoracion de prueba libre solo se llega a con-
clusiones de peso o preferencias de las probabilidades que arroje una
hipotesis o enunciado sobre otro, y esa conclusion puede ser razonada
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o no. Siempre se tienen cuando menos dos o mas posibilidades. Una se
prefiere por encima de otra dada su coherencia o razonabilidad.

En efecto, en el altimo sistema de valoracion mencionado no se tra-
ta de hechos absolutos, sino de probabilidades, tal como se deduce de
los medios probatorios estadisticos reconocidos en el articulo 600 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, que sefiala: “Para resolver,
el juez puede valerse de medios probatorios estadisticos, actuariales o
cualquier otro derivado del avance de la ciencia”.

Asi, la evolucion del sistema probatorio en el orden juridico mexi-
cano ha transitado de una mera asignacion de valor tasado a los medios
de prueba atribuidos por la legislacion, hasta un sistema en el que, si
bien subsisten algunas pruebas tasadas, conviven otros elementos pro-
batorios de prueba libre, cuyo mérito debe ser asignado por el juez,
pero valorandolos de manera holistica, en una narrativa libre y logica,
y qué decir de la carga dindmica de la prueba.

Tan es asi que, en la rama del derecho penal, en la que histdrica-
mente el estindar probatorio ha sido el mas estricto, en consideracion
a los bienes juridicos implicados y las consecuencias recaidas a deter-
minadas conductas, no necesariamente se busca la verdad absoluta,
sino la probabilidad mas razonable. Esta forma de prueba o de conduc-
ta jurisdiccional para tener acreditado un hecho es sustantiva, como lo
es la carga dindmica de la prueba, en lo que se refiere al dafio punitivo,
por su caracter consecuencial y, sobre todo, ejemplarizante-disuasivo.

Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Registro digital: 163039

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.30.C.869 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XXXIII, ene-
ro de 2011, pagina 3247

Tipo: Aislada

PRUEBA TESTIMONIAL EN MATERIA MERCANTIL. SU NATURALEZA IURiDICA,
OBJETO Y ALCANCE PROBATORIO QUEDAN A LA PRUDENTE DECISION DEL
JUZGADOR.

La lectura del articulo 1205 del Cddigo de Comercio evidencia que la tes-
timonial es un medio permitido por la ley mercantil, que en la doctrina
procesal, de acuerdo a los sistemas de la valoracion de la prueba, resultan
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para los Jueces tres posibilidades: una, la de que se vea en la necesidad de
atribuir a la prueba el valor que la ley establece; la otra, de que libremente,
segun su arbitrio, atribuya a 1a prueba el valor que en conciencia y sano
juicio deba tener; y finalmente, la de que dentro de ciertas limitaciones
pueda libremente apreciarla en conciencia. Doctrinalmente, cada una de
estas tres posiciones ha recibido los nombres de prueba legal o tasada, de libre
apreciacion de la prueba o de sistema mixto, por participar simultGneamente
de las particularidades de los dos primeros. En el primer sistema, el legisla-
dor de antemano le fija al Juez reglas precisas y concretas para apreciar la
prueba, que se traslucen en una verdadera tasa del pensar y del criterio
judicial, es decir, existe una regulacion legislativa que constrifie al Juez a
reglas abstractas preestablecidas que le indican la conclusion a que debe
llegar forzosamente ante la produccién de determinados medios de pro-
bar. El segundo sistema, de la libre apreciacion de las pruebas, estd basado
en la circunstancia de que el Juez forme su conviccion acerca de la verdad
de los hechos afirmados en el procedimiento libremente, por el resultado
de las pruebas, es decir, empleando las reglas de la ldgica, la experiencia y
el conocimiento de la vida; se establece como requisito obligado en este siste-
ma la necesidad de que al valorar la prueba el Juez motive el criterio en que
basa su apreciacion, consecuentemente, el sistema de que se trata no autoriza
al Juez a valorar pruebas a su capricho, o a entregarse a la conjetura o a la
sospecha, sino que supone una deduccioén racional partiendo de datos fija-
dos con certeza. En ese orden de ideas, los medios probatorios tienen una
importancia esencial dado que su funcién es formar el convencimiento
del juzgador sobre la verdad de los hechos litigiosos, los cuales se rigen
de acuerdo con los principios de pertinencia y de utilidad; el primero de
ellos implica que la prueba debe ser idonea para llegar al conocimiento de
la verdad, mientras que el segundo significa que su empleo se justifica en
la medida que conduzca a lograr lo que se pretende. La prueba testimonial
no persigue como finalidad allegar al juicio datos técnicos o especializa-
dos sobre la cuestion a debate, pues se basa en la declaracion de una per-
sona ajena a las partes sobre los hechos relacionados con la litis que hayan
sido conocidos directamente y a través de sus sentidos, ya que el testigo
es la persona que se encontraba presente en el momento en que el hecho
tuvo lugar, teniendo el caracter de un tercero que informa al juzgador res-
pecto a un acontecimiento percibido sensorialmente por él. El articulo
1302 del cédigo citado deja la apreciacion de la prueba testimonial al ar-
bitrio del juzgador, quien no puede considerar probados los hechos sobre
los que vers6 cuando no haya por lo menos dos testigos en los que por
su edad, capacidad e instruccion, declaren de ciencia cierta, esto es, que
hayan oido pronunciar las palabras, presenciado el acto o visto el hecho
material sobre el que deponen; que sean uniformes no sélo en la sustancia
sino en los accidentes del acto que refieren o aun cuando no convengan
en éstos, que no modifiquen la esencia del hecho y den razén fundada de
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su dicho. Por su parte, el articulo 1303 del propio ordenamiento establece
las circunstancias que deberd tener en cuenta el juzgador para la valora-
cion de dicha probanza, entre las que aqui se destaca que no exista duda
ni reticencia en la declaracion del testigo. En consecuencia, la prueba tes-
timonial en materia mercantil se rige por el sistema de valoracién mixto,
en tanto se establecen reglas para tasar una parte del testimonio y una vez
satisfechos se deja al arbitrio del juzgador la determinacion de su alcance
probatorio conforme al cimulo probatorio del caso concreto existente en
el procedimiento.

Como se escribié en la primera parte de este libro, la prueba del
dafio moral es de caricter objetivo y presuncional. Tiene como regla
“nadie est4 obligado a soportar ataques de tal naturaleza afectiva, a su
reputacion o a sus bienes morales, sin derecho y sin justificacion”. Por
tanto, la realidad del ataque y la materialidad del mismo da como resul-
tado el nexo causal, dando pie a que el juzgador, valorando los datos y
medios de prueba, determine la existencia y condena por dafio moral.

Hemos dicho que el caricter subjetivo del dafio moral nos condu-
ce a lo eviterno de la probanza. La subjetividad moral no es una he-
rramienta que pueda dar certeza al juzgador, por lo imposible de su
comprobacion. Por ejemplo, tras la muerte de un ser querido, el dolor
que produce el hecho ilicito que causé la privacion de la vida de un ser
humano hacen que se presuma su intensidad y verdad sin que exista
conviccion ni seguridad juridica de ella.

Otro ejemplo: el hijo que es indiferente a la muerte de su padre por
odio, rencor, o porque ni siquiera lo conoci6 (claro que se trata de una
hipotesis excepcional, pero en nuestra sociedad se puede dar como
una realidad insana) puede tener credibilidad si alega, a sabiendas de
que es inexistente, un simulado dolor humano o alteracion profunda en
su yo interno ante un tribunal. Tratar de probar el dafio moral de ma-
nera subjetiva nos conduciria a sentencias carentes de fundamentacion
y motivacion por falta de certeza y conviccidon, como son los datos de
prueba plenos y razonables.

2.8. MEDIOS DE PRUEBA DEL DANO PUNITIVO

La prueba del dafio punitivo en nuestro derecho es otra nota distin-
tiva con la prueba del dafio moral. Los medios de conviccion en mate-
ria de dafio punitivo son absolutamente amplios y de libre apreciacion,
tanto objetiva como subjetivamente hablando. El daho moral admite
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todo sistema de pruebas conocido o por conocerse en nuestro sistema
legal: 1a prueba tasada, la prueba libre o el sistema mixto.

A este tipo de probanzas se suma, de manera importante, la carga
dindmica de la prueba, que no es otra cosa que la inversion de la carga
convictiva de que todo el que afirma deberd probar su dicho, y este
reenvio provoca, por ejemplo, en nuestro multicitado caso hipotético
de la edificacion condominal, que el constructor demandado tendra
que probar que no incurrio en ilicito, negligencia o dolo lucrativo. Sera
el edificador demandado quien asumird la carga de la prueba de que la
obra cumplié y observd puntualmente la ley en materia de seguridad
civil y de obra. Al respecto, veamos la siguiente tesis jurisprudencial:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2023558

Instancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1a. XXXVIII/2021 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 5, septiembre
de 2021, tomo II, pigina 1924

Tipo: Aislada

DANO MORAL. CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA SOBRE LA ILICITUD DE LA
CONDUCTA POR NEGLIGENCIA DE UNA EMPRESA RESPECTO DEL FALLECI-
MIENTO DE UNA TRABAJADORA O TRABAJADOR. SUPUESTO DE EXCEPCION A
LA REGLA GENERAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).

Hechos: Una persona demand¢ el pago de una indemnizacion por dafo
moral a una empresa en la que laboraba su madre, pues esta tltima fallecio
en sus instalaciones. La parte actora consider6 que la empresa incurrié en
una conducta ilicita por: 1) no proveer la seguridad adecuada a su madre
en el trabajo; 2) el retraso injustificado de su personal en la busqueda y
localizacion oportuna de su madre, asi como en dar noticia del deceso a
las autoridades; 3) la incertidumbre sobre las verdaderas circunstancias,
motivos y lugar del fallecimiento; y, 4) la falta de atencién, apoyo e in-
formacion al actor y sus demas familiares con motivo de los hechos. En
primera instancia se le dio la razon, pero en segunda instancia, la Sala civil
revoco la sentencia y absolvio a la empresa, al considerar que, conforme
al material probatorio que obraba en autos, la parte actora no acredit6 la
conducta ilicita de la demandada. Inconforme, la parte actora promovio
juicio de amparo, el cual fue negado por el Tribunal Colegiado.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de 1a Na-
cion determina que si bien el sistema normativo que rige la distribucion
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de la carga de la prueba en la acciéon de dafio moral —integrado por los
articulos 1.252 a 1.254 del Cédigo de Procedimientos Civiles y el articulo
7.156, primer parrafo, del Cédigo Civil, ambos del Estado de México— es-
tablece, como regla general, que corresponde a la parte actora acreditar
plenamente la ilicitud de la conducta, excepcionalmente procede invertir
esa carga de la prueba para que sea la parte demandada quien justifique la
licitud de su conducta. Lo anterior, cuando el acto que se reclame como
hecho ilicito consista en la violacién a derechos fundamentales por parte
de la patronal, como consecuencia del incumplimiento a sus deberes de
cuidado, que derive en el fallecimiento de alguna de sus trabajadoras o
trabajadores, en un contexto ajeno al desarrollo ordinario de sus labores.

Justificacion: En el caso citado, a la parte actora le resultaria sumamente
dificil o casi imposible demostrar que la demandada actué con negligen-
cia, pues implica el acceso a informacién, documentaciéon y conocimien-
tos técnicos no sdlo sobre el marco obligacional de la empresa, sino sobre
circunstancias concretas relevantes para la litis que inicamente la empre-
sa podria conocer (testigos, documentos, dindmica de actividades inter-
nas, protocolos de seguridad, etcétera) y que justifiquen el cumplimiento
o incumplimiento de sus obligaciones para con sus empleados o emplea-
das, respecto de los cuales la parte trabajadora (o sus familiares) no ten-
drian disponibilidad o facil acceso; a diferencia de 1a patronal, quien al ser
la poseedora de la informacion necesaria, serd quien cuente con la mayor
proximidad probatoria (disponibilidad y facilidad) para aportar los ele-
mentos al proceso a fin de acreditar que su actuar fue licito. Por lo tanto,
a fin de garantizar los derechos de igualdad procesal, como manifestacion
del debido proceso, a la dignidad humana y a una justa indemnizacion, es
procedente invertir la carga de la prueba a fin de que sea la demandada
quien acredite la licitud en su actuacion.

En materia de carga dinamica de la prueba por dafio moral, y por

efecto reflejo en el dafio punitivo, una conclusion clara y terminante
sobre el tema que estamos tratando es: “Por lo tanto, a fin de garantizar
los derechos de igualdad procesal, como manifestacion del debido pro-
ceso, a la dignidad humana y a una justa indemnizacion, es procedente
invertir la carga de la prueba a fin de que sea la demandada quien acre-
dite la licitud en su actuacion”.

2.9. EL DANO PUNITIVO Y LA CARGA
DINAMICA DE LA PRUEBA

La carga dindmica de la prueba es de alta preeminencia para la acre-

ditacion del dafio o sancion punitiva, es un hecho notorio que el trata-
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miento que se puede dar a la prueba del dafio punitivo en un sistema
convictivo amplio, por su naturaleza consecuencial, es buscar la verdad
a través de los datos probatorios y, por encima de ello, la razonabilidad
de 1a sancion. La regla de 1a condena monetaria, como facultad discre-
cional del juzgador, es que debe atender a los principios de equidad, ra-
zonabilidad y proporcionalidad (test de 1a proporcionalidad ) del dafio
punitivo. Ser congruente y acorde con las actuaciones ulteriores del
dafio primigenio causado y que amerita una sancion o indemnizacion
extraordinaria punitiva es un deber legal jurisdiccional, con el conse-
cuente agravamiento de la pena econdmica.

Con fines preventivos, disuasorios y ejemplarizantes porfio: “se
condena por dafio punitivo, teleolégicamente hablando, con fines di-
suasivos de no repeticion, de reproche social y convencionalmente ha-
blando de la reparacion integral del dafio y la justa indemnizacion”.
Seglin esos criterios tenemos, sin duda, un sistema de prueba total-
mente amplio sobre todos los consecuenciales, que no solo acreditan
el dafio punitivo, sino que fundamentan y agravan la indemnizacion en
su monto y pago ejecutivo.

En el dafio punitivo confluyen, por asi decirlo, la prueba tasada, la
prueba libre y el sistema mixto, es decir, se busca la verdad de los he-
chos o las probabilidades de existencia y acreditacion del hecho ilicito
consecuencial de manera razonable, proporcional y equitativa, sobre
todo en virtud de su naturaleza consecuencial. Se debe determinar la
gravedad del hecho ilicito y el baremo equitativo y razonable que se
utilizard para su condena con base en el caudal probatorio que aporten
las partes.

2.10. SISTEMA DE PRUEBA AMPLIO
EN MATERIA DE DANOS PUNITIVOS

El dafio punitivo admite todos los medios de prueba; por tanto, es-
tos medios de conviccion y datos de prueba para comprobar la exis-
tencia del dafio punitivo se rigen por el sistema libre de apreciacion
de la prueba, incluyendo la novedosa carga dinamica de la prueba, la
cual tiene su esencia en la inversion del medio convictivo, que anula
al principio general de derecho que determina que todo el que afirma
debe probar su aseveracion, y arroja la carga probatoria a quien tiene
mayor disponibilidad y facilidad de acreditar la verdad del hecho con-
trovertido. Todos, concatenados entre si, tienen el fin imperativo de
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ponderacion probatoria, que garantiza el debido proceso, los derechos
a la dignidad humana personalisima y corporativa, y una justa indem-
nizacion en favor de la parte damnificada.

En el dafio punitivo hay elementos tanto objetivos y subjetivos que
pueden demostrar esa conducta ulterior o estado de cosas que suce-
den posteriores al evento dafioso extrapatrimonial o patrimonial. Estos
pueden dar luz al juzgador para constatar la existencia de la punicion
civil y fijar el monto de la condena sancionatoria. Existe un estandar
de prueba que pide la exégesis de la Suprema Corte, por lo que, una
vez que se legisle el dafio punitivo, sabremos si es congruente con lo ya
interpretado con la SCJN, segun la cual el demandante debera acreditar
los elementos para condenar por dafio punitivo y si, en consecuencia,
existe este tipo de responsabilidad civil y debe ser sancionada.

Ahora bien, como todos y cada uno de ellos son actos consecuen-
ciales o ulteriores, deben ponderarse en su calidad probatoria, valorar-
se y darles su dimension convictiva, bajo 1a norma general de que no
estén prohibidos por la ley o 1a moral y sean pruebas previamente es-
tablecidas en el sistema adjetivo. De ellas podra valerse el damnificado
para demostrar a la autoridad jurisdiccional que verdaderamente existe
un dafio punitivo que debe ser indemnizado. Los medios de prueba
pueden ir desde simples presunciones hasta hechos notorios que, por
su propia naturaleza, no necesitan ser demostrados. El dafio punitivo,
en materia de prueba, es absolutamente amplio, con el fin de acreditar
que los elementos sustantivos y adjetivos fueron colmados y procede la
condena por dano punitivo.

Es importante reflexionar sobre el hecho de que el dafio punitivo
es consecuencial, pues se afectan los bienes que de manera enunciati-
va, mas no limitativa, fueron sefialados en la propuesta de definicion
inscrita en este libro. Por si mismos, dichos danos ameritan una con-
dena civil, como es el caso del dafio moral y del dafio patrimonial con
funcion reparatoria. En ambos casos, el resarcimiento que opero en el
dafio previo, como se ha sefialado, puede ser perfecto o compensato-
rio, mientras que el dafio punitivo es sancionatorio.

2.11. LA PRESCRIPCION DEL DANO PUNITIVO

Es muy importante la codificacion que se propone como una legisla-
cion inmediata del tema, circunscribiéndonos estrictamente al aspecto
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civil del derecho a castigar, de imponer penas econdémicas civiles fuera
del d4mbito penal. Estamos ante un derecho consecuencial cuya pro-
teccion se encuentra tutelada por el articulo primero constitucional a
través del derecho humano de la dignidad humana y corporativa, sobre
la base del principio pro persona y de las disposiciones internacionales
que establecen la reparacion integral del dano y la justa indemnizacion.

Es importante mencionar que, al decretar el dafio moral y el dafo
punitivo, deben considerarse acciones civiles imprescriptibles. Recor-
demos que el Cédigo Civil de la Ciudad de México, a partir de 1982,
al definir y regular el dafio moral, por su novedad le fij6 un término
de prescripcion de dos afios para ejercer la accion, al igual que lo es-
tablecido para los dafios patrimoniales. Esto es una incongruencia, ya
que ni las reglas de las acciones civiles sobre menoscabos en los bienes
materiales de las personas ni la regla de dos afios pueden ser aplicables
a un derecho humano y fundamental que, por su esencia misma, es
imprescriptible.

Es decir, ante esta innovacion de 1982, se le hizo muy facil al legis-
lador copiar el término de dos afios para ejercer la acciéon de indemni-
zacion por dafio patrimonial. No hacerlo en dicho término provoca que
esta prescriba, lo cual tiene que cambiar, por tener otra proyeccion de
garantia y proteccion constitucional a partir del 10 de junio de 2011.
Por tanto, debe considerarse que las acciones por dafio moral y por
dafios punitivos son imprescriptibles.

Esta idea ha tenido un timido avance en la jurisprudencia mexica-
na, por lo que es importante senalar que constituye, sin duda, un argu-
mento de peso, no doctrinario, sino jurisprudencial sobre la impres-
criptibilidad o preclusion de la accién para demandar el dafio moral y
el consecuencial dafno punitivo. Desarrollamos dicha propuesta en este
capitulo, el cual parte de una premisa basica: no puede homologarse la
prescripcion de la accion para demandar dafios patrimoniales con la
de dafios de naturaleza extrapatrimonial. Dicha tesis sefiala que “[...]
la prescripcion negativa de la accion para exigir la reparacion del dafio
previsto en el articulo 1934 del Codigo Civil para el Distrito Federal,
ahora Ciudad de México, no es aplicable en casos de responsabilidad
civil extracontractual derivados de afectaciones a la salud o a la inte-
gridad personal, porque ese plazo tnicamente aplica cuando los dafos
son patrimoniales [ ...]".

Su importancia radica en que es la primera resolucion que toca el
tema de la modificacion del plazo de prescripcion a 10 afios por dafos
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no patrimoniales, manera restringida (afectaciones a la salud o a la in-
tegridad personal), pero significativa. Dicha tesis dice asi:

Registro digital: 2027501

Instancia: Plenos Regionales

Undécima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: PR.C.CS.J/13 C (11a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tipo: Jurisprudencia

Prescripcion negativa. El plazo de dos afios para exigir la reparacion del
dafo previsto en el articulo 1934 del Cddigo Civil para el Distrito Federal,
ahora Ciudad de México, no es aplicable en casos de responsabilidad ci-
vil extracontractual, derivados de afectaciones a la salud o a la integridad
personal.

Hechos: Dos Tribunales Colegiados de Circuito sostuvieron diferentes
posturas en relacion con la aplicabilidad del articulo 1934 del Cédigo Ci-
vil para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, que establece el plazo
de dos afios para que opere la prescripcion de la accion de reparacion del
dafio en casos de responsabilidad civil extracontractual en que se afecta-
ron, en uno el derecho a la salud y, en otro, el derecho a la integridad per-
sonal, y mientras uno determiné que el citado articulo es constitucional al
establecer un plazo razonable para el ejercicio de la accion, el cual empie-
za a correr a partir de que se tiene conocimiento cierto del dafio; el otro,
con base en la tesis aislada 1a. CXCVII/2018 (10a.) de la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, concluy6é que dicho plazo so6lo
es aplicable a dafios estrictamente patrimoniales, y que las acciones en
que se reclamen dafios a la vida o a la integridad personal deben regirse
conforme a los plazos genéricos mas amplios.

Criterio juridico: El Pleno Regional en Materia Civil de la Regioén Centro-
Sur, con residencia en Guadalajara, Jalisco, determina que el plazo de dos
anos para que opere la prescripcion negativa de la accion para exigir la
reparacion del dano previsto en el articulo 1934 del Cédigo Civil para
el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, no es aplicable en casos de
responsabilidad civil extracontractual derivados de afectaciones a la salud
o0 a la integridad personal, porque ese plazo inicamente aplica cuando los
dafios son patrimoniales.

Justificacion: El plazo reducido de dos afios establecido por el articulo
1934 del Codigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad
de México, en relacion con el de cinco afios para las acciones derivadas
de obligaciones periodicas o de rendicion de cuentas, o el de diez anos
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que se aplica por regla general y residual a los demas casos no previstos
con un plazo menor, no es razonable para cuantificar el plazo de pres-
cripcidn negativa de la accion para exigir 1a reparacion del dano cuando
los derechos lesionados son el derecho humano a la salud y el derecho
humano a la integridad personal que deriva del primero, reconocidos en
el articulo 40. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos. Esto, porque cuando se afecta la salud o la integridad personal
es previsible que las personas se preocupen primero por recuperarse y
luego por demandar la reparacion del dafio causado, por lo que emplean
parte del plazo de prescripcion para su recuperacion, lo que no ocurre
cuando se afecta solamente su patrimonio. Esta interpretaciéon brinda
una proteccion mas amplia a las personas en el ejercicio de sus derechos
de acceso a la jurisdiccion y a la reparacion integral del dafo, reconoci-
dos en los articulos 17 de la Constitucion General y 63, numeral 1, de
la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, pues hace posible
que el plazo de prescripcion de la accion para reclamar la reparacion del
dafio, en casos de responsabilidad civil extracontractual derivada de afec-
taciones a esos derechos, sea el genérico y residual de diez afios previsto en
el articulo 1159 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la
Ciudad de México.

Reafirmo mi postura de que no pueden homologarse ni el dafio
moral ni el dafio punitivo bajo los pardmetros de prescripcion de la
accion para demandar su indemnizacién y sancion con el régimen de
prescripcion del dafio patrimonial de dos afios. Es decir: la dignidad
humana y corporativa son un derecho humano y fundamental, los cua-
les tienen las notas de personalisimos, inoponibles e imprescriptibles,
por referirse a la esencia del sujeto de derecho en la mas genuina inter-
pretacion de la inclusividad, tolerancia y respeto reciproco. Es incon-
gruente fijarle a la dignidad de las personas un término de preclusion
de dos afios. La dignidad no caduca.

En congruencia, debe aplicarse al dafio moral y punitivo. Debe apli-
carse la regla de imprescriptibilidad de estas acciones derivadas de los
derechos humanos y fundamentales, como lo es la dignidad, ya trata-
da en lineas anteriores. La dignidad no tiene término de expiracion.
Lo mas importante es establecer que la vida humana, su desarrollo, su
respeto, su convivencia en comunidad constituye por, su propia de-
finicion, un derecho humano fundamental de paz, seguridad, justicia
y retribucion social. No estd exento de toda la axiologia propia de la
sociedad mexicana, por lo tanto no puede equipararsele a un agravio
material desde la Optica adjetiva del ejercicio de la accion ante los tri-
bunales. Incluso en el campo del derecho privado existe el tema de la
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accion reivindicatoria imprescriptible, siempre y cuando el titular de
la accion acredite la propiedad del bien y es una proteccion que toda
persona tiene derivada del derecho de propiedad.

Registro digital: 188333

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 11.20.C.290 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XIV, diciem-
bre de 2001, pagina 1669

Tipo: Aislada

ACCION REIVINDICATORIA. SU EJERCICIO ES LIMITADO, PUES EL PROPIETA-
RIO DEL INMUEBLE NO PUEDE INTENTARLA CUANTAS VECES LO CREA PER-
TINENTE, MAXIME SI EN ANTERIOR JUICIO OPERO LA EXCEPCION DE COSA
JUZGADA.

Como la accién reivindicatoria es imprescriptible, sin duda el duefio de un
inmueble tiene la facultad de ejercitar el derecho que le competa para
recuperar la posesion del bien sobre el que ejerza pleno dominio. Sin em-
bargo, resulta patente y de mayor entidad a la vez, que dicha premisa no
puede interpretarse en la forma sugerida por el propietario, en el sentido
de que se le reconociere su legitimacion para instar ante el 6rgano juris-
diccional, cuantas veces lo deseara, la restitucién material o posesiéon del
predio de que se trate, si en anterior juicio se determind ya la actualiza-
cion de la excepcion de cosa juzgada, pues ello resulta trascendental con
independencia del derecho y de la temporalidad de la prevalencia de su
interés juridico en orden al periodo en que el inmueble haya estado en
poder de la parte enjuiciada. Lo anterior, en razén a que no es dable que
se intente por el duefo la reivindicacién por cuantas ocasiones lo quisie-
ra, hasta que se lograre el pronunciamiento de una sentencia en su favor
que declarase el dominio pretendido. Asi, obvio resulta concluir que su
derecho al respecto ha sido agotado, concluyéndose en definitiva que no
es factible, motu proprio, la renovacién sucesiva o caprichosa de la ins-
tancia.

Mientras el titular de la accion tenga el derecho de propiedad y no
exista cosa juzgada en contrario, este tendrd el derecho de ejercer la ac-
cion reivindicatoria, pues adjetivamente es imprescriptible. ;Qué otro
elemento de referencia se requiere en el derecho privado para aplicar
en los dafnios morales y punitivos la regla de la imprescriptibilidad? Lo
anterior desde el aspecto adjetivo como una cuestion procesal del ejer-
cicio de la accion.
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2.12. LA DIGNIDAD ES IMPRESCRIPTIBLE

La dignidad —entiéndase en sentido amplio, humana y corporati-
va—, al igual que el respeto que se deben todas las personas, no puede
prescribir por el solo transcurso del tiempo. El derecho a ejercer tal
accion permanece mientras la persona tenga vida y existencia juridica.
Con la muerte de la persona fisica o la extincién de la persona moral
muere su decoro. Esta es una falla que se ha venido repitiendo y no se
ha sido tocada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

El término de prescripcion del dafio patrimonial y el dafio moral no
pueden compararse u homologarse, ya que uno de los principales avan-
ces de las reformas sobre el dafio moral en nuestro pais es considerar
su autonomia frente a otro tipo de responsabilidad civil. Recordemos
que, desde 1928, en la mayoria de las legislaciones civiles locales, el
dafio moral era condicionado como un apéndice del dafio patrimonial.
Es decir, para que existiera dafio moral, tenia que existir dafio patrimo-
nial, y 1a indemnizacién no deberia exceder de las dos terceras partes
de la condena patrimonial, lo que era un absurdo. El dafio moral tiene
una autonomia propia y obedece a principios diametralmente opuestos
al dafio patrimonial.

Otra razén mas de tomar en cuenta: debemos ser acordes y con-
gruentes con el articulo primero de la carta magna. La dignidad hu-
mana es un derecho humano y, por extension, se conceptualiza la dig-
nidad corporativa; ergo, los derechos humanos son imprescriptibles,
conforme a las diversas tesis jurisprudenciales nacionales y extranjeras
que se han desarrollado sobre el particular, excluyendo los pronuncia-
mientos restrictivos de la SCJN sobre un tema especifico. Entonces, es
congruente determinar que la accién consecuencial del dafio punitivo
también debe ser considerada imprescriptible.

Voy a dar un ejemplo: si bien es cierto que existe un principio que
establece que las acciones civiles no pueden ser eternas, existen ex-
cepciones, como el caso de la reivindicacion, que es una accion civil
del derecho privado imprescriptible por su naturaleza misma. Mientras
el titular del derecho de accidn sea el propietario, pasen los afios que
pasen, tiene todo el derecho de demandar la reivindicacion de la cosa
de su propiedad. Esto solo por sefialar un patron a aquellos puristas del
derecho que pretenden que no puede legislarse de esta manera. Asi,
proponemos que tanto la accion por dafio moral como la accién por
dafio punitivo es imprescriptible: el derecho al honor, a la vida a los
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sentimientos, al proyecto de vida, a los aspectos mas importantes del
ser humano en su consideracion intrinseca, a la dignidad corporativa y
reputacion de las personas morales, es decir del interior hacia el exte-
rior, que no pueden ser objeto de una transacciéon como bienes comer-
ciales, son inoponibles en cuanto su Optica sustantiva.

Siendo claros: asi como no se le puede poner precio al dolor de la
muerte de un hijo o a la honra y, de igual modo, al abuso, desprecio,
cosificacion, disvalor, degradacion y humillacion de las personas a tra-
vés de las conductas ulteriores del sujeto activo del dafio moral o patri-
monial, tendrd como consecuencia la condena por dafio punitivo. En
consecuencia, el derecho de accion del damnificado por un dafio moral
0 punitivo, por ser connatural y considerarse derecho positivo, tendra
vigencia mientras el titular tenga vida o existencia juridica. Se trata de
acciones imprescriptibles, cuya preclusion patrimonial no tiene cabida.

2.13. EL DANO PUNITIVO NO TIENE
COMO FUENTE EXCLUSIVA UNITARIA
EL DANO MORAL

Es importante precisar algo: en virtud de que no existe un articulo
concreto sobre dafio punitivo para interpretar y aplicar, la SCJN tiene
que asociar y relacionarlo primero con el dafno moral (art. 1916 del
Codigo Civil), en el sentido de que se deben tomar en cuenta, entre
otras cosas, todas las circunstancias del caso, los derechos lesionados,
el grado de responsabilidad y la situacion econémica de la responsable.
Asimismo, debe existir una reparacion integral del dafio y una justa
indemnizacion, siendo oportuno aclarar que uno de los fines persegui-
dos por el dafio moral, codificado en el articulo 1916 del Codigo Civil,
es indudablemente condenar consecuencialmente por dafio punitivo.
Pero no es el tnico fin o fuente de donde proviene la configuracion del
dafio punitivo en nuestro derecho.

Parte importante de este se sustenta en el dafio moral —cierto—,
pero solo es un fragmento de este, y no el tnico. Recordemos nuestro
ejemplo marco de la construccion de un edificio en el que la construc-
tora incurre en negligencias graves y dolo lucrativo que causan dafos
materiales y dafios morales a los afectados. Dicha falta de prevision y
de diligencia se traduce en la comision de conductas indignas y de alta
reprochabilidad social. Consecuencialmente, procede condenar al res-
ponsable por dafio punitivo.
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Con estos ejemplos demostramos que el dafilo moral no puede ser
fuente tnica y exclusiva del dafio punitivo, sino que esta institucion
moderna de la responsabilidad civil en nuestro sistema juridico. Es de
caracter amplio y no pueden encasillarsele con una fuente primigenia
unica como el dafno moral, sino que tendrd que atenderse al grado
de responsabilidad del sujeto activo del ilicito civil previo, asi como
analizarse todas y cada una de las circunstancias del caso, con el fin
de dictar una sentencia condenatoria por dafio punitivo de manera
racional, proporcional y equitativa. Leamos esta ejecutoria federal
ejemplar:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2026625

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Undécima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.150.C.7 C (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 26, junio de
2023, tomo VII, pagina 6737

Tipo: Aislada

DARNOS PUNITIVOS. PROCEDE LA CONDENA A SU PAGO EN ACCIONES DE RES-
PONSABILIDAD CIVIL SUBJETIVA, EN ATENCION A SU NATURALEZA REPARA-
TORIA Y DISUASIVA, CONFORME A LA INTERPRETACION DE LAS TESIS AISLA-
DAS 1A. CCLXX1/2014 (10A.) Y 1A. CCLXXII/2014 (10A.) (LEGISLACION
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE ME£XICO).

Hechos: La parte tercera interesada reclamo de la quejosa, demandada en
el juicio natural, diversas prestaciones derivadas de la accion de respon-
sabilidad civil subjetiva extracontractual alegada, entre ellas, el pago de
dafos punitivos. El Juez natural dict6 sentencia condenando a las presta-
ciones reclamadas, incluyendo la prestacion accesoria en mencion, y en el
recurso de apelacion la Sala responsable fue coincidente en la procedencia
del pago de los dafios punitivos, lo que motivo el concepto de violacion de
la quejosa en el sentido de que no procede el reclamo de éstos al encontrar
su fundamento legal en las acciones de dafilo moral, y no en las de respon-
sabilidad civil subjetiva.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que pro-
cede la condena al pago de los dafios punitivos en acciones de responsa-
bilidad civil subjetiva, en atencién a su naturaleza reparatoria y disuasiva,
conforme a la interpretacién de las tesis aisladas 1a. CCLXX1/2014 (10a.)
y la. CCLXXII/2014 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn.
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Justificacion: Lo anterior, porque la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion ha referido que los dafnos punitivos tienen su fundamento en el arti-
culo 1916 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, aplicable para la Ciu-
dad de México, buscando que se valoren, entre otras circunstancias, los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad y la situacion econdémica
de la responsable; asimismo, establecié que con éstos no se busca tUnica-
mente reparar el dafio en los afectos de la victima, sino que permiten va-
lorar el grado de responsabilidad de quien causé el dafo [tesis aislada 1a.
CCLXXI/2014 (10a.)]; no obstante lo anterior, la procedencia de ese re-
clamo tiene por objeto generar no so6lo un efecto compensatorio desde el
punto de vista de los dafios ocasionados, sino también un efecto disuasivo
para prevenir conductas ilicitas futuras [tesis aislada 1a. CCLXXII/2014
(10a.)], asi como desalentarlas en una suerte de retribucion social, es de-
cir, que no se actualice una perpetua realizacion de acciones antijuridicas
que resulten impunes con el objeto de que los responsables se conduz-
can con legalidad en su dia a dia y eviten futuras indemnizaciones por
sus acciones. Consecuentemente, debe tenerse presente en todo momento la
finalidad y objetivo de los dafios punitivos, por lo que su procedencia no se
encuentra limitada exclusivamente a las acciones de dafio moral establecidas
en el citado articulo.

Porfio, otra de las fuentes del dafio punitivo es, consecuencial-
mente, el dafio patrimonial, y conforme se legisle sobre la materia y
se vayan presentando controversias qué resolver bajo la litis del dafio
punitivo, encontraremos que esta figura de la responsabilidad civil mo-
derna tendra una interpretacion progresiva y una tutela judicial efec-
tiva, conforme a nuestro marco constitucional y las leyes que de ella
emanen, asi como de acuerdo con los tratados internacionales de los
cuales México es parte, como acertadamente se resolvio en el amparo
465/2021, transcrito en lineas atras.

Ante ello, nuestra realidad es que el dafio punitivo se incorpora en
nuestro sistema judicial de manera interpretativa. La SCJN sefiala que
el articulo primero de la Constitucion es uno de sus fundamentos, re-
cordando que antes del 10 de junio de 2011 seria impensable hacer esta
construccion juridica, puesto que los derechos humanos, como tales,
no estaban constitucionalizados, eran principios morales que se tra-
ducian o convertian en recomendaciones, memos, circulares, sugeren-
cias, indicaciones, propuestas de un buen comportamiento, sin ningan
efecto coactivo-ejecutivo.

A partir de dicha fecha, los derechos humanos tienen una concep-
cion juridico-normativa y una garantia de tutela judicial efectiva. Todo
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aquel que los viole tiene la obligacion de repararlos bajo el principio
general del derecho civil de que todo aquel que causa un dano debe re-
pararlo. Hay un segundo aspecto importantisimo: lo consecuencial del
dafio punitivo. Conforme al derecho mexicano, tiene como basamento
que no puede nacer de manera espontdnea y exenta de otras respon-
sabilidades. Al ser un derecho sancionador, debe tener como presu-
puesto la existencia previa de un dafo tanto patrimonial como extra-
patrimonial y, en consecuencia, se establecen los baremos de sancion
del dafio punitivo. Es una sancidon civil a una conducta dafiosa previa
que tiene como efecto principal el castigo al infractor civil de caracter
ejemplarizante, preventivo y disuasivo, para efectos de que en el futuro
no se repitan conductas semejantes ni se causen consecuencias ilicitas
ulteriores que van mas alla del ilicito civil cometido primigeniamente y
la correspondiente condena por el dafio moral o patrimonial causado.

En términos generales, como dice y ha interpretado la Corte: son
incorporados los principios de derecho internacional de la reparacion
integral del dafio y la justa indemnizacion, en correspondencia con el
principio pro persona.

2.14. LA CONDENA POR DANO PUNITIVO
Y LA FACULTAD DISCRECIONAL
DEL JUZGADOR PARA FIJARLA

Tenemos que puntear que en el derecho comparado existen diver-
sas formulas matematicas o soluciones actuariales aritméticas para de-
cretar el monto de la sancién por dafio punitivo. Por ejemplo, la formu-
la utilizada por el juez Hand en el caso United States vs. Carroll Towing
Co. (2d Cir. 1947), disponible en https://law.justia.com/cases/federal /
appellate-courts/F2/159/169/1565896/.

Como explica la jurista Isabel Lorente, “Esta técnica decia que se
debian examinar 3 variables; (P) probabilidades del dafio, (L) la canti-
dad del dafio si ocurriese y (B) el coste de prevencion. P multiplicado
por L es el dafno esperado. En este sentido, la formula Hand dice que
cuando PL excede a la parte B se considera negligente por contrario
sin dafio esperado es menor el coste de prevencion no es negligente, la
férmula, Hand es un efecto precio”.

Lo anterior implica decidir cual es la mejor opcidén econdémica para
las partes en la litis, un aspecto tipicamente monetarista y aritmético
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de manera refleja. En nuestro derecho, el dafio punitivo es facultad
discrecional del juzgador y, de manera no vinculatoria, podra resolver
haciéndose valer de todos los medios probatorios estadisticos, actua-
riales o cualquier otro derivado del avance de la ciencia. El estindar es
analizar caso por caso e individualizar los hechos controvertidos y, asi,
saber el grado de responsabilidad y los bienes que han sido afectados
con la conducta punitiva.

En el dafio moral y consecuencial dafio punitivo es facultad dis-
crecional del juzgador fijar el monto de la condena. Discrecionalidad
quiere decir libertad y prudencia del érgano jurisdiccional, facultad
concedida por la propia norma. Sin estar sometido a prescripcion legal
alguna, su criterio es la norma y podra elegir con autonomia entre di-
versas expectativas. La formula o discernimiento a seguir debe atender
a todas y cada una de las circunstancias del caso: su decisiéon condenato-
ria o de absolucion es potestativa y discrecional. Para emitir su sentencia,
libremente puede auxiliarse o no de los mencionados principios matemati-
cos o de cardcter actuarial, matemadticos o andlogos.

Por consiguiente, el juzgador tiene absoluta independencia, con-
forme a los principios explicados, para establecer los minimos y maxi-
mos de la condena por dafio punitivo. No puedo pasar por alto diversas
férmulas del derecho comparado, como el caso del derecho argentino,
que precisa y tipifica el dafo punitivo inicamente en relacion con los
derechos del consumidor. Por tanto, en dicho pais sudamericano, el
dafio punitivo es una norma especial dirigida a un grupo social espe-
cifico: los consumidores. Asi lo determina el articulo 52 bis de 1a Ley
24.240 —reformada por Ley 26.361/2008—. Se trata de una multa civil
a favor del consumidor que el juez puede establecer en funcién de la
gravedad del hecho y demas circunstancias del caso, aclarando que la
norma es independiente de otras indemnizaciones, al no existir refe-
rencias a su ordenamiento civil.

Cerramos este apartado resuimiendo que, en el derecho mexicano,
la facultad o el monto de la condena es fijado discrecionalmente por el
juzgador, tanto respecto al dafio moral como al dafio punitivo, y por esa
libertad que le permite el marco legal, podra auxiliarse de los medios
de prueba o convictivos conocidos o por conocerse que considere mas
utiles. Asi lo sefala el articulo 600 del Cédigo Federal de Procedimien-
tos Civiles: “Para resolver, el juez puede valerse de medios probatorios
estadisticos, actuariales o cualquier otro derivado del avance de 1a cien-

”

cia".
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El montante de una condena por dafio moral y punitivo es directa-
mente proporcional al criterio del juez mexicano al momento de sen-
tenciar la suma de dinero que tiene que cubrir el responsable del ilicito
civil. Ello nos lleva a concluir, sin lugar a dudas, que debe seguir el prin-
cipio de proporcionalidad, racionalidad, congruencia, fundamentacion
y motivacion para determinar el monto de la condena. La prueba del
dafio punitivo admite todas aquellas pruebas que no sean contrarias a
la moral y al derecho, incluyendo la carga dindmica de la prueba. La
acreditacion del dafio punitivo es de caricter objetivo-subjetivo, y el
juzgador puede hacerse valer de todos los medios de prueba presun-
cionales, estadisticos, actuariales o cualquier otro derivado del avance
de la ciencia que tenga a su alcance y que esté legislado previamente, a
efecto de establecer si existe dafio punitivo o si, por el contrario, este
es improcedente o inexistente.

Estos ejercicios economicos entre derecho y aritmética y el famoso
montante o los baremos para determinar el monto de la condena en
cuestiones de derechos morales son dificiles de adaptar, comprender y,
mas aan, dulcificarlo en nuestro sistema juridico. Debe haber una pro-
porcionalidad, razonabilidad, equidad y correspondencia en cuanto al
monto de condena por dafo punitivo con la prueba del mismo y todas
las circunstancias del caso, incluyendo el agravio civil, previo objeto de
responsabilidad civil.

Debemos tener presente un principio de valor objetivo y general de
nuestro derecho: mientras no exista una interpretacion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion que la descalifique o un articulo que la
modifique, la facultad de imponer el monto de la condena por dafio
moral y dafio punitivo es discrecional del juzgador, atendiendo todas y
cada una de las circunstancias del caso y la conducta ulterior de carac-
ter punitivo por accion u omision.

En la figura civil del dafio punitivo, el 6rgano jurisdiccional es el tni-
co facultado para determinar el monto de la misma. A falta de ley data,
conforme a las circunstancias del caso, la condena puede ser simbdlica o
una indemnizacién importante, pero atendiendo siempre a la regla que
se observa en el dafio moral. El juez debe ponderar los bienes dafiados,
todas y cada una de las circunstancias del caso, la gravedad de los hechos,
la relevancia econdmica de los agentes activos y pasivos, la clase de me-
noscabos, el grado de responsabilidad del agente dafoso y, sobre todo,
que no exista lo que la jurisprudencia y la doctrina denominan “una in-
justicia, irracionalidad y desproporcion en el monto de la condena”.

- 296 —



Capitulo segundo

2.15. LA COMPENSACION EN EL
DANO MORAL Y PUNITIVO

En este apartado es oportuno tocar el tema de la compensacion de
las obligaciones y la compensacion en el derecho de dafios. Respecto al
término “compensacion”, en un purismo juridico y en una definiciéon
del sistema de obligaciones del derecho mexicano, es correcto sostener
que es una forma de extincioén de obligaciones, donde la deuda mayor
absorbe a la menor, y la cantidad resultante sera el saldo insoluto, li-
quido y exigible a pagar. Pero el término compensacion en materia de
dafio moral se utiliza como una forma de explicar que la reparacion del
dafo moral nunca sera perfecta.

La reparacion perfecta de un dafo directo consiste en que, si debo
mil pesos, entrego mil pesos; si daié un teléfono celular, repararé el
dafio causado entregando un celular del mismo valor, de la misma
marca, del mismo precio y de las mismas caracteristicas que el celular
danado: satisfaccion integra. Esto no puede ocurrir en el dafio moral
—como fue explicado en la primera parte de este libro—, porque no
existe precio ni pueden ser tasados en metalico los bienes que tutela
el dano moral. En materia de agravios extrapatrimoniales no existe la
reparacion perfecta.

La compensacion, en materia de agravios morales, y sobre todo en
materia de danos punitivos, no se refiere a la figura de extincion de las
obligaciones, debido a los diversos sentidos de su significado e inter-
pretacion. Compensacion es el efecto de compensar y compensar: es
indemnizar, resarcir, pagar, reparar, retribuir, remunerar, desagraviar,
subsanar. Alejandonos del purismo juridico radical, una forma de com-
pensacion juridica puede entenderse como la indemnizacion o repa-
racion monetaria del dafio causado ante la muerte de una persona por
culpa de un tercero, el dafio en su honor, el dafio en su salud permanen-
te o definitiva. El dafilo moral no tiene forma de reparacion perfecta ni
aproximada. Lo que busca la ley, con la progresividad de los derechos
propios de la responsabilidad civil y el derecho de dafos, es obtener lo
que en sentido semantico significa indemnizar, compensar, sancionar,
desagraviar o reparar el dafio causado, segtin la especie del menoscabo,
en la mejor forma posible, de forma equitativa, 16gica y proporcional, lo
cual consiste en entregar una suma de dinero al sujeto pasivo del dafo.

Existe un axioma ante la imposibilidad de la reparacion perfecta en
materia de agravios extrapatrimoniales y punitivos: la forma mas racio-
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nal y adecuada, la mas congruente, es otorgar una cantidad de dine-
ro como retribucién por el dafio sufrido. Lo mismo aplica cuando se
trata de una acciébn compensatoria o sancionatoria. El dafio punitivo es
agravamiento econémico al previamente condenado por otro ilicito ci-
vil con fines disuasorios y ejemplificantes, es una pena privada civil, es
una multa civil a cargo del sujeto activo y no del Estado. Es una sancion
econOmica civil posterior al dafio civil primigenio, ante una conducta
ilicita, vituperable, disvaliosa y de alto reproche social. Tiene como fi-
nalidad disuadir o desalentar conductas posteriores similares al dafio
causado, que agravan todas las circunstancias del caso. Esta disuasion es
una medida ejemplar para advertir a todo sujeto de derecho que no debe
observar igual comportamiento reprensible y que, independientemente
de los dafios y perjuicios que cause, sera condenado por dafio punitivo.

2.16. NO PUEDE IMPONERSE UN MINIMO Y UN MAXIMO
NORMATIVO A LA CONDENA POR DANO PUNITIVO

Como se ha indicado en mas de una ocasion, en el derecho mexica-
no no existe articulo sobre el dafio punitivo que lo regule o prohiba. En
el mismo sentido, cuando se produce un dafio moral entre particulares
no existen baremos especificos que determinen cual es el monto de la
condena, que sera fijada discrecionalmente por el juzgador.

En el ambito federal y de la Ciudad de México, en materia adminis-
trativa, por actividad irregular del Estado, se legislaron estos absurdos
juridicos, los cuales constan en la Ley Federal de Responsabilidad Pa-
trimonial del Estado, en su articulo 14, que dispone: “La indemnizacién
por dafio moral que el Estado esté obligado a cubrir no excedera del equiva-
lente a 20,000 veces el salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal, por cada reclamante afectado” (cursivas afadidas). Asimismo
en el articulo 16 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Distrito
Federal, aplicable para la Ciudad de México, que prevé un tope maximo
para ese concepto:

Los montos de las indemnizaciones se calcularan de la siguiente forma: I.
En el caso de dafios emergentes, lucro cesante, dafios personales o muer-
te, la autoridad administrativa o jurisdiccional segun sea el caso, calcu-
lara el monto de la indemnizacion de acuerdo al dano causado al bien o
derecho del particular afectado, y II. En caso de dafio moral, la autoridad
administrativa o jurisdiccional, en su caso, calculard el monto de la indem-
nizacién de acuerdo a los criterios establecidos por el Codigo Civil para
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el Distrito Federal, tomando igualmente en consideracion la magnitud del
dano. La indemnizacién por dano moral que el Ente Publico esté obligado a
cubrir, no excedera del equivalente a 10,000 veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de México vigente, por cada reclamante afectado.

Lo anterior es inconstitucional e inconvencional, y viola el dere-
cho de igualdad establecido de la carta magna. Asimismo, se ha deter-
minado que, si aceptamos estos criterios anacroénicos, volveriamos al
sistema donde el dafio moral no podia exceder las dos terceras par-
tes del dafio patrimonial. En ese sentido, se legisl6 que el monto de
la condena por dafio moral ante la responsabilidad patrimonial de los
servidores publicos de la Ciudad de México tendria un tope o una con-
dena especifica, lo cual es contrario a derecho, tal y como resolvie-
ron la H. Primera Sala de 1a SCJN y el H. Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, en las tesis intituladas:
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO. LA FIJACION DE UN TOPE
MAXIMO PARA LOS MONTOS INDEMNIZATORIOS POR DANO MORAL, AL
OCASIONAR QUE EN CIERTOS CASOS SEAN LOS PARTICULARES QUIENES
ASUMAN LOS COSTOS Y RIESGOS DERIVADOS DE LA ACTIVIDAD ESTATAL,
CONTRAVIENE LOS OBJETIVOS GENERALES DE LA LEY FEDERAL RELATIVA
Y CREA INCENTIVOS CONTRARIOS AL MANTENIMIENTO DE LA ADECUADA
CALIDAD DE LOS SERVICIOS PUBLICOS. Amparo en revision 75/2009, y
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO. EL ARTICU-
LO 16, FRACCION II, SEGUNDO PARRAFO, DE LA LEY RELATIVA, AL FIJAR
UN TOPE MAXIMO PARA LA INDEMNIZACION POR DANO MORAL, VIOLA EL
ARTICULO 109, ULTIMO PARRAFO, DE LA CONSTITUCION GENERAL Y EL
DERECHO FUNDAMENTAL A LA IGUALDAD. Amparo directo 326/2022 de
2 de febrero de 2023.

Las anteriores decisiones federales demuestran el apotegma juri-
dico en materia de dafios extrapatrimoniales. Es inconstitucional y un
contrasentido fijar un precio tasado o un valor consolidado a los bienes
morales y su condena.

2.17. EL PODER JUDICIAL FEDERAL
Y LA MUTABILIDAD DEL DANO PUNITIVO

No terminaba de concluir dos capitulos de este libro cuando, entre
junio de y julio de 2023, se publicaron tres tesis jurisprudenciales total-
mente contradictorias e indefinidas, lo que demuestra la afirmacion de
que, en el derecho mexicano, el dafio punitivo es una ley ferenda que
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precisa inmediata legislacion por parte del Estado. Veamos dichas tesis
jurisprudenciales por orden cronolégico:

DANOS PUNITIVOS. PROCEDE LA CONDENA A SU PAGO EN ACCIONES
DE RESPONSABILIDAD CIVIL SUBJETIVA, EN ATENCION A SU NATURALEZA
REPARATORIA Y DISUASIVA, CONFORME A LA INTERPRETACION DE LAS
TESIS AISLADAS 1A. CCLXXI/2014 (10A.) Y 1A. CCLXXII/2014 (10A.)
(LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO). Décimo Quin-
to Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. Amparo
directo 465/2021, de 4 de mayo de 2022. Unanimidad de votos. Po-
nente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Esta tesis se publicé el viernes 09
de junio de 2023 y estableci6, de manera tajante: “Consecuentemente,
debe tenerse presente en todo momento la finalidad y objetivo de los
dafios punitivos, por lo que su procedencia no se encuentra limitada
exclusivamente a las acciones de dafo moral establecidas en el citado
articulo [...]".

INDEMNIZACION POR MORA. LA PREVISTA EN EL ARTICULO 276 DE
LA LEY DE INSTITUCIONES DE SEGUROS Y DE FIANZAS CUMPLE CON LOS
PARAMETROS PARA OTORGARLA DE MANERA JUSTA E INTEGRAL A LOS
USUARIOS DE SEGUROS CON MOTIVO DEL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLI-
GACIONES ASUMIDAS POR LAS ASEGURADORAS EN EL CONTRATO DE SEGU-
RO. Amparo directo 635/2021, de 8 de diciembre de 2022. Unanimidad
de votos. Ponente: Gerardo Dominguez. Esta tesis aislada se publico
el viernes 14 de julio de 2023 por el H. Tercer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de Trabajo del Quinto Circuito. Derivado de incumpli-
mientos de una relacion contractual, sentencié que no era procedente
absolver al demandante del pago de dafios punitivos, ya que:

[...] Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que la indemnizacién
por mora prevista en el citado articulo 276 cumple con los parametros
para otorgar una indemnizacion justa e integral a los usuarios de seguros
con motivo del incumplimiento de las aseguradoras respecto de las obli-
gaciones asumidas en el contrato de seguro.

[...]

Lo anterior refleja que el legislador tomd medidas drasticas para incenti-
var el cumplimiento oportuno de las obligaciones a cargo de las asegura-
doras y evitar mayores dafios a los usuarios del servicio financiero, con la
finalidad de cumplir con el mandato constitucional de proteger los dere-
chos de los usuarios de servicios financieros, a través de la imposicion de
medidas disuasorias en contra de las aseguradoras, por el incumplimiento
en el pago de las indemnizaciones que les corresponden [...].
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DARNOS PUNITIVOS. NO PROCEDE SU PAGO CUANDO SE RECLAMAN AU-
TONOMA O INDEPENDIENTEMENTE AL DANO MORAL, YA QUE SU ACTUALI-
ZACION ESTA CONDICIONADA A QUE EXISTA UNA AFECTACION DE CARAC-
TER EXTRAPATRIMONIAL. H. Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil
y de Trabajo del Quinto Circuito. Amparo directo 635/2021. Esta tesis
se publicé el viernes 14 de julio de 2023. En este criterio se decretd que:

[...] Entonces, en virtud de que los dafios punitivos en el derecho mexicano
forman parte exclusivamente de la reparacion integral del dafio moral, es que
no pueden actualizarse en supuestos en los que tnicamente se haya re-
clamado un dafio patrimonial o material y no uno moral, pues no pueden
desvincularse de este ultimo, como si se tratase de una acciéon o presta-
cién autdonoma o independiente [...].

Lo anterior confirma lo expuesto en cuanto la existencia de inter-
pretaciones y criterios judiciales dispares y contradictorios. En la pri-
mera tesis se determina que el dafo punitivo no solo procede en casos
de dafio moral, sino que ademas da a entender esta interpretacion que
procede por dafios patrimoniales o andlogos. La segunda tesis se refie-
re al contrato de seguro y establece que, derivado del incumplimiento
de una relacidon contractual y dafios patrimoniales, procede el pago de
dafios punitivos. La tercera tesis es afilada y punzante: si no existe dafio
moral, no existiran dafios punitivos.

Debo hacer notar que la segunda y tercera se publicaron en el mis-
mo amparo y en la misma fecha, esto es, el 14 de julio del 2023. Lo
anterior, de golpe, es absolutamente incomprensible y contradictorio,
pero es propio de la interpretacion que realiza la jurisdiccion federal en
cada caso concreto.

Puedo afirmar que los tiempos de la Corte no son los tiempos de la
ley ni de los litigantes, y mientras no exista un articulo que defina a los
dafios punitivos, encontraremos todo tipo de interpretaciones discor-
dantes, pero que abonan en una parte positiva: confirman la existencia
de los dafios punitivos en el derecho mexicano. Por el contrario, en
su aspecto negativo, causan imprecision, contradiccion y confusion al
interpretar al dafio punitivo, sin articulo de por medio. Maxime tratan-
dose de un dafo propio de la moderna responsabilidad civil mexicana.

A todo ello agregamos la jurisprudencia de rubro “DANOS PUNITI-
vOS. NO PROCEDEN INDEFECTIBLEMENTE EN CUALQUIER CASO DE RES-
PONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL (OBJETIVA O SUBJETIVA)
COMO CONDICION DE UNA JUSTA INDEMNIZACION POR DANO MORAL”.
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Amparo directo en revision 358/2022. Ponente: Norma Lucia Pifa
Hernandez. Secretaria: Laura Patricia Roman Silva. Esta tesis se pu-
blicé el viernes 2 de diciembre de 2022. En dicho criterio se declara
jurisprudencialmente:

[...] Por otra parte, el concepto de dafos punitivos se ha referido a un
componente o dimension de la justa indemnizaciéon, que esencialmente
busca adicionar a la reparacion un efecto disuasivo de la conducta dafosa,
para prevenir hechos similares en el futuro; se trata de una sanciéon ejem-
plar cuyo objetivo es preventivo, para desincentivar conductas ilicitas y
en general dafiosas, como parte del reproche social.

[...]

Lo anterior no trasciende al logro de la justa indemnizacion, pues la na-
turaleza de la figura de los dafios punitivos da cuenta de que, si bien con
ellos se incrementa el monto de la misma en favor de la victima, su fina-
lidad esencial y primordial no es la de resarcir a ésta, sino servir al pro-
posito estatal de prevenir futuras violaciones a derechos humanos en las
relaciones entre particulares [...].

Caminamos por lo pronto en un pantano. Entre mis avanzamos,
parece que nos hundimos, y otras veces parece que salimos del mismo.
Con lo anterior pretendo demostrar la imperiosa necesidad de legislar
sobre el dafio punitivo, tratar de ponderar y de lograr una justa inter-
pretacion de lo que se entiende por dafios punitivos.

Sin duda, me decanto por la postura del magistrado Manuel Ernesto
Saloma Vera, quien establece, con una vision de jurista nitido, lo que
sera el dafio punitivo en el futuro en el derecho mexicano. El dafio pu-
nitivo es un dafio consecuencial derivado de un dafio extrapatrimonial
o patrimonial, y no es exclusivo de la figura del dafio moral. No es su
agregado, ni subsidiario, ni mucho menos su Gnico presupuesto previo
de su configuracion para poder condenar por dafios punitivos —en el
aspecto distintivo de responsabilidad extracontractual subjetiva—.

Con base en ello puedo asegurar que es claro el sentido hacia el que
caminard el dafio punitivo en nuestro orden juridico positivo. A partir
de la reforma de 10 de junio de 2011, el dafio moral y ahora el conse-
cuencial dafio punitivo corren en vias paralelas; son comunes las notas
sustantivas de progresividad, no regresividad y convencionalidad, tanto
a peticion de parte como de oficio. Su ntcleo es el derecho humano a la
dignidad y el derecho de las personas morales a la dignidad corporativa.
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El dafo punitivo
en el derecho comparado

En el derecho ibérico existen publicaciones verdaderamente acu-
ciosas sobre el tema historico del dafio punitivo y el derecho compara-
do. La notable jurista Isabel Lorente Martinez, asi como los destacados
juristas Ricardo de Angel Yagiiez, Fernando Pantaledn, Alfonso Luis
Calvo Caravaca o Javier Carrascosa Gonzalez, entre otros, han escrito
sobre el comparativo y aproximacion —como ellos lo denominan— del
dafio punitivo con el sistema anglosajon.

Lo que quiero resaltar respecto a los antecedentes del dafio puni-
tivo son sus referencias mas lejanas y primigenias, inferir sus fuentes
rudimentarias y originales. Podemos comenzar con las Siete Partidas
de Alfonso X, el Sabio, que estatuye el famoso pago doblado (1555).
El que no pagaba una deuda dentro de los términos y plazos otorgados
era castigado con un doble pago, punicion civil y antecedente directo
en nuestro derecho concursal. Cualquier deudor del antiguo quebrado
—hoy concursado—, fuera de este juicio universal y de vis- atractiva,
paga externamente lo debido al fallido. Serd nula su operacion y sera
condenado al doble pago de la masa concursal.

Otra referencia de importancia —y una de las fuentes significativas
de los antecedentes del dafio punitivo en el derecho anglosajon— fue-
ron los casos Huckle vs. Money y Wilkes vs. Wood, ocurridos en 1763.
Debido a un conflicto con una publicacién distribuida en un medio
impreso llamado el North Bryton, no solo se impidio la publicacion del
mismo, sino que ademads los editores fueron arrestados, acosados y hu-
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millados. La autoridad ingres6 de manera ilegal a su domicilio a efecto
de aprehenderlos y, por ello, los tribunales ingleses consideraron que
ese tipo de conductas son injustas, denigratorias, humillantes y dolo-
sas, por lo que deberian ser castigadas, independiente del tema de la
publicacion, supuestamente injuriosa. Es decir, el arresto ilicito y la
violacion del domicilio obligaron a los tribunales de ese pais a imponer
un castigo ejemplar, lo que se tradujo en una pena economica adicio-
nal, independientemente de los dafios que se hubieran causado.

En este antiguo caso —hay que decirlo— en ningin momento se
emplea el término “dafios punitivos”, pero si constituye un antecedente
historico por homologaciéon de lo que ahora conocemos en el derecho
anglosajon como dafios punitivos: una puniciéon a una conducta repro-
chable que se traduce en una sanci6on economica.

Incluso resaltaron que dicho proceder de la autoridad era propio de
la Inquisicion espafiola, cita ancestral que permite comprender los sis-
temas juridicos o familias juridicas del common law y civil law, como lo
llaman los europeos, que conforman dos grupos: el romano-germanico
y espafol, y el propio del anglosajon.

Clasicamente, en nuestro sistema juridico, la causacioén de un dafio
conlleva la obligacion de repararlo: toda persona que causa un dafio
debera resarcirlo, y existe una clasificacion en cuanto a su naturaleza
como dafio patrimonial o extrapatrimonial. La indemnizacion depen-
dera de la naturaleza del bien afectado, conforme a lo que el Cédigo de
la materia establezca, a diferencia del derecho anglosajon, que se rige
fundamentalmente por precedentes judiciales y sus determinaciones
judiciales sancionan y castigan conductas mas alla del dafio o indem-
nizacién otorgada por el ilicito cometido, de una manera correctiva,
ejemplarizante, advertencia de no repeticion de la conducta altamente
reprochable y ulterior al dafio primigenio.

Lo importante es como nuestro derecho ahora incorpora los dafios
punitivos, con un claro matiz. Su funcion no es reparar, no es volver las
cosas al estado en que se encontraban, no es un resarcimiento compen-
satorio, se trata de una sancion o multa mediante la cual se realizan actos
de punicion sobre el infractor, con efectos de disuasion general, preven-
cion, no repeticion y, sobre todo, ejemplarizantes, por ser de alta repro-
chabilidad social y consecuencia del dafio originariamente causado.

El dafio punitivo en el derecho mexicano debera seguir por ese
derrotero. Es un dafno consecuencial, una multa civil, un plus a la con-
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dena ya establecida, cuyo efecto principal es disuasivo y correctivo. No
debe perderse de vista lo anterior. Estd demostrado que ha surtido sus
efectos en el derecho anglosajon, pues, de manera notable, las conduc-
tas que fueron sancionadas por el dafio punitivo no se volvieron a re-
petir y constituyeron un ejemplo generalizado para la sociedad regida
por ese sistema.

A muchos autores parece preocuparles mas los montos de la conde-
na y el numero de episodios o disminucidn de los casos de dafios puni-
tivos en el derecho comparado que la figura misma de la responsabili-
dad civil y del derecho de dafios. Creo que el tema no puede valorarse
desde esa perspectiva. Como he escrito, el dafio punitivo es pendu-
lar: algunas legislaciones y sus tribunales lo admiten y otros lo niegan.
Existen condenas importantes y a veces hasta escandalosas y absurdas.
La existencia de casos mds o casos menos es recuento del desarrollo
de los procedimientos judiciales de esta clase en cada pais, conforme
a su derecho escrito, consuetudinario o cimentado en precedentes ju-
diciales. Es importante tener conocimiento de estos datos histéricos y
estadisticos, pero recordando que no definen la teoria mexicana sobre
el dafio punitivo.

3.1. EL DANO PUNITIVO MEXICANO
Y EL DERECHO ESTADOUNIDENSE

Por azares del destino compartimos una frontera de mas de tres
mil kilémetros con Estados Unidos. Es innegable su influencia en el
derecho mexicano, del cual abrevamos algunos principios del régimen
de la ley comin —el common law—, cuyo basamento son los preceden-
tes judiciales. A diferencia de nuestro sistema de ley civil —civil law—,
tiene su fuente en la ley, y un ejemplo de esta influencia del derecho
anglosajon es la actual multiplicacion de los juicios orales en materia
civil, mercantil, penal, laboral, que modifican nuestro derecho escrito.
México se rige por siglos de influencia romano-germanica y espafiola
codificada, hoy mezclada, influenciada yuxtapuesta por el derecho del
vecino del pais del norte, que es mas practico y tiene su germen en ve-
redictos populares. Un ejemplo de ello es la tesis de rubro “DANOS PU-
NITIVOS O EJEMPLIFICATIVOS. ES UNA PRETENSION DISTINTA AL DANO
MORAL Y, POR ENDE, DEBEN RECLAMARSE COMO PRESTACION ESPECI-
FICA EN LA DEMANDA Y JUSTIFICARSE LAS CUESTIONES EN LAS QUE SE
SUSTENTAN (LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO)”.
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Esta tesis se publico el viernes 03 de junio de 2022 a las 10:09 horas en
el Semanario Judicial de la Federacion.

Hablar de trasplantes del derecho estadounidense al derecho mexi-
cano es impreciso e inacabado. El principio de la relatividad juridica
nos dice que nada es absoluto y total y que en todos los derechos del
mundo existen excepciones. El derecho tiene que irse transformando
para regular la sociedad que rige. Lo que antes se pensaba y operaba
como dogma cambia, al igual que las definiciones de los autores mas
clasicos de derecho.

El conjunto de normas que rige la conducta de los individuos de
forma independiente, vinculdndolos a sus disposiciones y a través de
los tribunales, hacer cumplir la ley y la norma de una forma volunta-
ria o coercitiva, es lo que se conoce como Estado de derecho, el cual
es particular en cada pais y en cada época. Los ciudadanos mexicanos
deben respetar el sistema del derecho positivo originario y todas las
disposiciones contenidas en la norma. Tan es asi que existe el prin-
cipio de que todo aquello que no estd prohibido estd permitido, o el
frecuentemente ignorado rezo: “Toda persona es inocente hasta que se
demuestre lo contrario”, trocado por la situacion real en México como:
Todo mundo es culpable hasta que no se demuestre lo contrario y resista
la tortura.

Desde el contorno de un derecho positivo construido en normas
juridicas especializadas en cada aspecto de la vida social de las per-
sonas, los jueces deben aplicar el derecho con fundamento y motiva-
cion. Es inconstitucional cualquier determinacion judicial que no esté
fundada y motivada en ley; esta es una concepcion generalizada, pero
tenemos otro fendémeno actual que afecta el derecho mexicano: la mo-
dernizacion, globalizacién y la sujecion restrictiva de nuestro orden
juridico nacional a un conjunto de normas internacionales que tienen
vigencia y aplicacion en nuestro derecho, y que los jueces nacionales
deben aplicar —salvo la interpretacion condicional, restrictiva o pro-
hibitiva de la SCJN—. En casos concretos tienen obligacion de aplicar
la norma extranjera sobre la norma nacional, exceptuando las reser-
vas constitucionales denominadas “reserva constitucional”. Veremos
como corren en vias paralelas los derechos humanos en nuestro pais:
en su constitucionalizacion, en los aspectos de progresividad y con-
vencionalidad, a peticién de parte o ex officio, con el dafio moral y el
dafio punitivo. Por ello, me voy a circunscribir a estas dos figuras tema
del presente libro.
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3.2. LEY DE JUECES

Fuera de ello, es obligado referir la influencia del derecho estadou-
nidense en el derecho mexicano en materia de dafio punitivo. No po-
demos evadir su poderio —hoy hecho notorio—, el cual se entiende,
en mi concepto, desde una perspectiva necesaria: la ley de jueces. En
la practica, en la aplicacion del derecho y en la resolucion de las litis
de todo tipo —penales, mercantiles, laborales, administrativas y la que
nos importan, que son las civiles— estamos sometidos ante una ley de
jueces, es decir, cada ministro, magistrado o juez tienen su Codigo y
hacen interpretaciones, legislando materialmente. Existen resolucio-
nes que asi lo reconocen expresamente; es cosa de leer y estudiar nues-
tra jurisprudencia o algunas sentencias de tribunales colegiados.

Resulta dificil comprender el articulo 107, fracciéon V, inciso c),
asi como la fraccion VIII, inciso ¢), ultimo parrafo de la Constitucién
general de la Republica, que permiten que la decision de un 6rgano
menor que la SCJN constituya cosa juzgada inatacable, sin objeto de
revision, por la maxima instancia judicial, quedando en duda su supre-
macia. Por mas que se alegue que es el fin de la instancia y que otorga
seguridad juridica, esta reforma fue realizada en su tiempo por cuestio-
nes mas politicas que constitucionales.

En nuestro pais, un tribunal colegiado puede dictar una sentencia
inconstitucional, arbitraria, fundada en el error judicial, y sera la ulti-
ma palabra. No habri otra instancia a la que pueda acudir el afectado en
sus intereses juridicos, en sus derechos humanos y fundamentales para
obtener justicia. Como lo senala la norma internacional, esto contraria
el derecho a tener un recurso y una tutela judicial efectiva. Son consi-
deraciones constitucionales y filosoficas propias de los especialistas en
la materia, pero la ley de jueces ha trastocado nuestro sistema juridico.

Repito: en México, cada ministro, magistrado o juez tiene su Cons-
titucion, su codigo, y va a manejarlo segun su leal saber y entender.
Estoy hablando de la excepcion a la regla, porque, afortunadamente,
en el Poder Judicial de la Federaciéon impera la sabiduria y l1a cordura;
apegandose a la normativa y al derecho positivo para resolver las con-
troversias de una forma mas continua y progresiva.

Se preguntaran el porqué de estas elucubraciones, que parecen fue-
ra de contexto: en lo que se refiere al dafio punitivo civil, la influencia
que tiene mayor peso en el derecho mexicano es el derecho estadou-
nidense —hecho notorio—, conocido por sus sentencias sobre punitive
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damages, que no es otra cosa que una sancion civil de tipo econ6mico
y ejemplar (cabe decir que influencia no es sinonimo de trasplante).

Casos representativos estadounidenses han establecido parametros
o criterios ideologicos importantes de lo que es el dafio punitivo civil, y
tienen un efecto reflejo e influencia decisoria. Asi, deben ser tomados
en cuenta por el derecho mexicano como doctrina y como principio
general de derecho. Serviran como fundamento y motivacion de las
sentencias que se dicten por dafio punitivo entre tanto no exista un
articulo expreso en el derecho mexicano que defina al dafio punitivo.

Como sefiala la profesora de 1a Universidad de Murcia Isabel Loren-
te Martinez en su obra Dafios punitivos y derecho internacional privado
(Thompson Reuters, Aranzadi, 2021), el dafio punitivo tiene diferen-
tes puntos de observacion y aplicacion en las legislaciones extranjeras.
Por ejemplo, en solo 46 estados de los 50 que integran los Estados Uni-
dos se legisla el dafio punitivo, en los restantes cuatro ni se menciona,
y en los paises como Per, Paises Bajos y Dinamarca no se admite su
existencia. Es de sabido derecho que donde existe més estudio, juris-
prudencia, litigio y ejecucion de lo que es el dafio punitivo es en el de-
recho estadounidense, incluyendo la legislacion que emiten varios de
sus estados en los que se admite. Existen inflexiones que van mutando,
por lo que su andlisis y resolucion jurisdiccional es caso por caso. Una
de las maximas del dafio punitivo consiste, precisamente, en que no es
una férmula general automatizada de solucién de conflictos civiles del
derecho de danos, sino casuistica. Es resolver caso por caso, de manera
particular.

Es menester mencionar casos emblematicos del derecho estadou-
nidense que tienen su esencia en la doctrina de los precedentes judicia-
les, propio del case law system al que pertenece la ley comtn o common
law, que a la fecha sorprenden o pasman a la comunidad juridica inter-
nacional y que impactan a nuestro orden juridico.

En este apartado haremos una relacion de los casos mas represen-
tativos y que los tratadistas de dafio punitivo, tanto continental como
europeo, refieren en sus trabajos, por ser importantes guias de com-
prension interpretativa del dafio punitivo. Prueba de ello es que la
mayoria de los autores nacionales que abordan el tema —como Raul
Alfaro Telpalo, Victor Lopez Velarde Santibafiez, Jorge Eduardo Medi-
na Villanueva, Raquel Sandra Contreras Lopez, Julidn Canal Borques
Castillo, Juan Pablo Pampillo Balifio, Gustavo Morante Aguirre, Joaquin
Carre6n Limén—, y varios juristas extranjeros hacen referencia a ellos.
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No es lo mismo escribir sobre derecho mexicano a que autores mexica-
nos escriban sobre derecho.

Pasaré a sintetizar de manera narrativa y concreta dichos casos
emblemadticos extranjeros, no sin antes advertir que existen ligas en
Internet con toda la informacién necesaria, por lo que con solo hacer
la busqueda del caso especifico encontraran la informacion deseada y
profundizaran en el tema en estudio. Son resefias judiciales que el or-
den juridico nacional puede o no tomar en cuenta para tener un dere-
cho moderno, actualizado, efectivo e integral sobre la responsabilidad
civil y su derecho de dafios.

3.2.1. Caso Ford Pinto

El primer caso es el referente en los autos Ford Pinto, caso
Grimshaw vs. Ford, en el estado de California, 1972. La sefiora Lily
Grey viajaba junto con su hijo, Richard Grimshaw, cuando muri6 a
consecuencia de un accidente por impacto en el tanque de gasolina de
su vehiculo —defecto de fabricacion—, sobreviviendo el menor Grim-
shaw. El problema se debi6 a que el lugar en el que estaba ubicado el
tanque de gasolina daba origen a un alto riesgo de explosion en el de-
posito de combustible.

La conducta probada de Ford constituy6 un auténtico dolo lucra-
tivo. Al percatarse del defecto de fabricacion, la empresa determind
que era mejor, en términos econdmicos, afrentar las demandas que se
presentaran por este tipo de responsabilidad, en vez de reparar los au-
tomoviles o sacarlos de su listado de venta. Valor6 que, al tener una
produccion disponible de venta de mas de 3 millones de Ford Pinto,
la reparacion tendria un costo aproximado de mas de 49 millones de
doblares, contra una cantidad estimada de mas de 2 millones de doéla-
res por indemnizaciones por juicio. Asi, opto por los juicios en vez de
reparar los vehiculos, segiin consta en un memorandum interno de la
automotriz.

Sin embargo, las consecuencias judiciales fueron totalmente adver-
sas para Ford, ya que termin6 pagando 125 millones de dolares por
dafios punitivos, caso integro de dolo lucrativo conforme al derecho
anglosajon, sancion econdémica independiente de la condena por los
danos a la vida, a la salud y materiales. La radiacion del dafio punitivo
tuvo efectos ejemplarizantes y de no repeticion.
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Es un caso a tomar en cuenta para aquellos autores que sefialan
que, por su naturaleza, la responsabilidad civil no puede ser ni puni-
tiva ni preventiva. Después de este juicio, la empresa no solo pago las
indemnizaciones, sino que ademas retird de manera definitiva el Ford
Pinto del mercado. Este fue uno de los primeros casos memorables en
el derecho estadounidense sobre dafio punitivo en relacion directa con
el dolo lucrativo y sus consecuencias ulteriores.

3.2.2. Hundimiento del petrolero
Exxon-Valdez

Sin duda, este juicio constituye uno de los casos mas emblematicos
sobre dafio punitivo, en el que los culpables se hicieron acreedores a
una condena considerable por punicién civil. Las personas involucra-
das observaron descuido y negligencia con efectos catastroficos, no
solo por la pérdida de vidas humanas y dafos irreparables al medioam-
biente, sino también a causa del hundimiento del petrolero Exxon-Val-
dez, accidente que dio origen a la litis Exxon Shipping Co. et al. vs. Baker
et al. (554. U.S. 2008).

Esta catastrofe medioambiental, acaecida en Alaska en 1989 por
el derrame al mar de mas de 37 millones de litros de petroéleo, se llevo
a los tribunales gracias a una accién colectiva de los nativos del lugar.
La demanda original pretendia un pago por dafios de 5 mil millones
de dolares. La petrolera fue condenada, en primer instancia, a pagar
4500 millones de dolares, pero, tras diversos recursos de impugnacion
conforme al derecho anglosajon, la cantidad total fue reducida a 4 mil
millones de ddlares y posteriormente incrementada a 4500 millones
de ddlares. La condena por dafios punitivos fue de 2500 millones de
dolares.

Finalmente, el juez Sotuer sentencié que la condena por dafios era
descomunal y sent6 el precedente de que el montante de la condena
por dafios punitivos deberia hacerse valorando una ratio de 1 a 1 respec-
to de los dafios compensatorios, confirmando que los dafos punitivos
son diferentes y autonomos de los llamados “dafios compensatorios”
(“compensatory damages”): “[...] los dafios punitivos de 2,5 billones de
dolares EUU decretados por la Corte de Apelaciones debian reducirse a
la cantidad de 507,5 millones de ddlares estadounidenses, por ser éste
el importe al que Exxon habia sido condenada, en concepto de dafios
compensatorios, por la Corte de Distrito de Alaska [...]".
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Me permito puntualizar que en cualquier lugar existe la corrup-
cion. ;A qué me refiero? La reduccion de la condena tuvo que ver con
el poderio econdmico y trasnacional de la compafiia petrolera Exxon
y su buque anclado en el puerto Valdez, vis-a-vis un grupo de civiles
danados en su hdabitat y ecosistema. Pero ese es otro tema. ;Qué tiene
que comentarse? Lo importante es que vuelven a aparecer los efectos
que prevé el dafio punitivo: castigar econdmicamente al condenado con
una finalidad ejemplarizante y evitar futuros siniestros semejantes, bajo la
regla de no repeticion, prevision y correctiva. Tan es asi que este caso tuvo
como consecuencia una nueva ley sobre el medioambiente en Estados
Unidos: la Oil Pollution Act, de 1990.

3.2.3. Caso del café caliente:
Liebeck vs. Mcdonald’s

Otro caso famoso de dafios punitivos fue la condena a McDonald’s
Restaurants, caso Liebeck vs. McDonald’s Restaurants, de 1994, trami-
tado ante un tribunal supremo federal de Estados unidos, clave Link
p.t.s., inc. No. D- 202 CV- 93- 02419. La senora Liebeck, de 79 afios,
sufrio quemaduras de tercer grado al derramar su café sobre sus panta-
lones de algodon. McDonald’s trat6 de llegar a un acuerdo por la canti-
dad de 300 mil dolares, aduciendo como defensa que la culpable era la
sefiora Liebeck, al no tener precaucion. Asi, la demandante era respon-
sable del accidente.

McDonald’s, cuenta con mas de 40 mil establecimientos alrededor
del mundo y con un valor de marca superior a los 2300 millones de
dolares. Uno de los principales servicios que ofrece es la venta y ex-
pedicion de café caliente, para lo cual debe observar las medidas de
seguridad minimas por la venta de liquido caliente, que obviamente
puede causar danos menores como quemaduras simples. El derecho
estadounidense nos desvela una de las facetas del halo tutelar del dafio
punitivo como derecho sanciéon o como pena privada, caso por caso.
No es la lesion menor lo que se castiga, sino el dolo lucrativo —el cual
se construye desde un accidente lesivo menor hasta el impacto de una
empresa comercial de gran magnitud—, con fines ejemplarizantes de
prevision y no repeticion.

Estos negocios comerciales, de gran relevancia econ6mica, perso-
nas morales mercantiles como McDonald’s, deben observar todas las
medidas minimas de seguridad por el propio desarrollo de su actividad
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en beneficio de sus clientes. Deben ser sancionadas en caso de ocurrir
un evento dafioso debido a negligencia, falta de prevision o dolo lucra-
tivo, como puede ser vender café caliente en vasos y tapas economicas
a temperaturas inadecuadas, sin minimos de seguridad para el cliente.

La importancia de dicho ente econémico y su gran clientela justi-
fican que, a partir de un incidente menor, se magnifique una indemni-
zacion extraordinaria punitiva consecuente con el dafo fisico o moral
causado, que puede ser minimo o de pequefa trascendencia. Esa no
es la esencia de la responsabilidad civil extraordinaria sancionatoria,
ya que existiria una desproporcion e inequidad respecto a la condena
punitiva, por posibles dafios menores a la salud. Lo importante del caso
que nos ocupa es que, por negligencia y dolo lucrativo, puede causarse
un dafio mayor al universo de clientes de dichos negocios mercantiles.

Esto constituye uno de los efectos esenciales de la punicion del
dafo: prevencion y disuasion de conductas dafiosas, lo que obliga al
activo del agravio a corregir dichos protocolos de seguridad, en benefi-
cio de todos sus clientes, lo cual es un hecho notorio.

El universo de sujetos de derecho que utiliza los servicios de dicha
negociacion mercantil por la compra de café caliente importa un ingre-
so econdémico importante; por tanto, debido a esa transacciéon mercan-
til lucrativa, lo minimo que se puede exigir a dichas empresas es asumir
su responsabilidad en la prestacion del servicio y observar las minimas
medidas de seguridad al ofrecer sus productos. Es decir, no se trata de
la quemadura por un café caliente —dafio menor—, sino de prestar un
servicio diligente y priorizar a las personas por sobre las cosas, evi-
tando el dolo lucrativo en los productos que expenden a un publico de
manera masiva.

Se trata de prevenir y evitar este tipo de dafios menores; que se to-
men las medidas generales pertinentes. La lesion fisica es el detonante,
pero no la esencia de la sancidon que justifica la sancion punitiva. La
esencia son los multiples e incontables dafios futuros que se pueden
ocasionar mediante su proceder descuidado y con dolo lucrativo.

En el caso, el efecto disuasivo operd porque, a partir de esta deman-
da, los protocolos de seguridad para la expedicion de café caliente en
sus establecimientos fueron notablemente mejorados. Ello demuestra
la efectividad de las medidas disuasivas y de no repeticion del dafio
punitivo hacia el futuro, como: actuar con la mayor diligencia posible y
procurar, en la medida de la racionalidad y el sentido comtn, que no se
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repitan actos dafiosos por esa negligencia, que puede ser desde minima
a grave.

Como he senalado, uno de los puntos importantes es el dolo lucrati-
vo que se traduce en preferir comprar vasos de baja o mediana calidad
para vender café, y no atender a la temperatura del agua y sus riesgos,
evitando invertir y gastar en vasos de seguridad 6ptima para expedir
café caliente.

Estas clase de incidencias van construyendo las pautas del dafio
punitivo en el derecho estadounidense; son un ejemplo que podria pa-
recer trivial, pero que en el fondo tiene una esencia que puede escalar
a casos mds significativos de condena punitiva. El mensaje es que sim-
ples conductas pueden costar dafios a la salud de manera temporal o
permanentemente, leves o graves, hasta la vida. La condena punitiva
aparece posteriormente, como una sancion adicional indemnizatoria,
como advertencia, prevencion y no repeticion de tales actos. Desde el
punto de vista convencional, este es el principio de la reparacion inte-
gral del dafo y de la justa indemnizacion. Estamos llevando la progresi-
vidad a una escala mas, a un auténtico desdoblamiento de los derechos
de la persona.

No puede verse desde la 6ptica de un solo cliente: el objetivo son
los miles de clientes y millones de ddlares que gana esta empresa por
vender de café, y el patron es el dolo lucrativo, traducido en el descui-
do a la seguridad de los clientes. Este es uno de los puntos medulares
del dafio punitivo: no que una persona se queme accidentalmente con
un café caliente, no es la quemadura leve que pueda producir el café,
sino el aspecto general del dafio total previsible a millones de clientes,
por falta de responsabilidad, por negligencia y, sobre todo, por incurrir
en dolo lucrativo.

Resumiendo: desde la 6ptica del 6rgano jurisdiccional estadouni-
dense, era necesario minimizar el hecho danoso — las quemaduras por
café caliente expendido por McDonald’s—, que era un hecho aislado.
Un ntimero importante de personas habia sufrido accidentes similares.
Para determinar el dafio punitivo, el tribunal tom6 en cuenta la calidad
de los envases que contenian el café caliente y su temperatura, la falta
de advertencia a sus clientes de dichos riesgos, agregando que la em-
presa conocia los incidentes que estaba provocando la venta del liquido
caliente, siendo un hecho notorio que lo importante era la venta anual
de tazas de café y el beneficio econdémico que ello representaba, versus
la calidad y seguridad de los envases donde expendia el café caliente.
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El error de McDonald’s fue menospreciar a las victimas de que-
maduras. El jurado apunt6 que, para el tema de los dafios punitivos,
es importante la insensibilidad y vilipendio por la seguridad de los
clientes, donde opera el tema de la cosificacioén. Para ponderar la con-
dena por dafios punitivos, la juez determino las ganancias de la venta
de café de dos dias. En ese momento, la cifra diaria alcanzaba los 1.33
millones de dolares (solo del café). Inicialmente se decidié que la ca-
dena debia otorgarle 200 mil délares en gastos médicos y compensato-
rios, pero esta cantidad se redujo un 20% (a 160 mil), debido a que el
jurado determin6 que la mujer tenia un 20% de culpa en el accidente.
También se habia determinado que debia recibir 2.7 millones adicio-
nales por dafios punitivos, pero el juez redujo esa cantidad a 640 mil
dolares, que finalmente termin6 siendo negociado entre ambas partes
(fuera de la Corte), dejando la cifra final en secreto.

Ese es el fin de la historia de los dafios compensatorios y puni-
tivos producidos por la quemadura de café en un aislado restaurante
McDonald’s en Alburquerque, Estados Unidos, que sirvi6é para modi-
ficar la temperatura de las bebidas calientes. Por lo tanto, la funcion
preventiva, sancionatoria y disuasiva se cumplié una vez mas. En estos
momentos nos parece inimaginable que en nuestro pais se pueda con-
denar a las cadenas de conveniencia mis importantes en nuestro pais a
pagar mas de 10 millones de pesos de indemnizacion civil, por el dafio
punitivo causado por una quemadura de café caliente.

3.2.4. Nuggets McDonald’s

En igualdad de circunstancias al caso anterior, una persona entro
a un establecimiento comercial con el piso estaba mojado, sin avisos
de prevencion, sufriendo una caida con lesiones importantes, pero no
graves. En el derecho estadounidense, por esta imprevision, ademas
de producirse dafos fisicos, morales y a la salud, hospitalizacién, la
incapacidad permanente o provisional de trabajo, etc., existird —salvo
prueba en contrario— el dafio punitivo, como una indemnizacion ex-
traordinaria, por no observar el cuidado y diligencia debida, ya sea por
descuido —negligencia de leve a grave— o dolo lucrativo, por no gastar
en estas obligaciones de prevencion y cuidado de su negocio.

Mis alld de lo que pueda suceder con ese tipo de accidentes, com-
prenderemos las condenas impuestas que sorprenden a la comunidad
juridica internacional, como el emblematico caso citado ocurrido hace
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mas de 30 afios, de la sefiora Stella Liebeck, y el de la quemadura por
café caliente, el cual marcé un hito en los dafios punitivos en Estados
Unidos.

Tras una busqueda, hemos encontrado diversos litigios, como el de
la nifia del nugget, ocurrido en 2019 en el estado de Florida: “Un jura-
do del sur de Florida dictamin6 que McDonald’s debe pagar 800,000
dolares para indemnizar a la familia de una nifia pequefa que sufrio
quemaduras de segundo grado cuando un chicken McNugget caliente
cay6 sobre su pierna mientras su madre se alejaba del auto-servicio”.
El tribunal condeno a la empresa a pagar 400 mil dolares por dafos
sufridos, y otros 400 mil dolares por dafios futuros. Aunque la empresa
alegb que es una comida que se debe servir caliente, y tanto la afectada
como su madre seguian acudiendo a comprar chicken McNuggets, por
lo que se entiende que no habia mayor dafio, estos argumentos no pros-
peraron, y la empresa fue condenada por dafio punitivo, en la misma
linea que los establecimientos comerciales donde el piso estaba mojado
y la persona sufri6 una caida.

Existe un accidente menor, de cierta trascendencia pero no im-
portante, como la pérdida de la vida o una incapacidad permanente,
en cuyo caso estariamos hablando de otro tipo de responsabilidades
y condenas. No vamos a hacer una relatoria de la gran cantidad de ca-
sos por dafos punitivos que existen en los Estados Unidos. El hecho
de que las condenas en el pais vecino del norte producen un efectos
ejemplarizantes, disuasivos y correctivos es evidente y no requiere de-
mostracion.

3.2.5. Caso BMW of North America, Inc. vs. Gore
(94-896), 517 U.S. 559, de 1996

Lo importante de esta litis es que nos demostr6 que la condena por
dafo punitivo puede ser ilogica, desproporcionada y excesiva, y que un
dafio material de aproximadamente 4 mil dolares se puede convertir en
una condena por dafios punitivos de mas de un millon de ddlares.

El caso factico versé sobre la compra de un coche que fue vendido
como nuevo, pero que habia sido repintado. Asi de facil y asi de difi-
cil. Puede parecer una situacion que hace 30 afos seria intrascendente
para un litigio. El demandante, el doctor Ira Gore, compr6 un nuevo
automovil BMW, pero mads tarde descubri6é que el vehiculo habia sido
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repintado antes de que él lo comprara. BMW revel6 que su politica era
vender los autos dafiados como nuevos si el dafio se podia reparar por
menos del 3% del costo del automovil.

El jurado de Alabama le otorgd 4 mil dolares en dafios compensa-
torios (pérdida de valor del automoévil) y 4 millones en dafios puni-
tivos, que luego fueron reducidos a 2 millones por la Corte Suprema
de Alabama. Los dafios punitivos resultaron no solo de los danos del
doctor Gore, sino también del comportamiento de BMW respecto a
un amplio espectro de compradores de BMW durante de varios anos,
en el que BMW repar6 vehiculos dafiados y los vendié como nuevos a
compradores desprevenidos, como una operacion comercial de rutina.
La decision de la Corte Suprema de Oregon fue apelada ante la Corte
Suprema de los Estados Unidos.

La Corte Suprema estadounidense considerd la falta de informa-
cion a los clientes acerca del famoso repintado, fijando una condena
inicial de 2 millones de dolares. Obviamente habia una disparidad
considerable entre el monto de la condena por dafios punitivos y las
circunstancias facticas del caso. El test que realiza la Corte Suprema
en este litigio (test Gore) sefiala que los posibles maximos es cuatro a
uno frente a los compensatorios, para cuantificar los danos punitivos,
que, como hemos dicho, son consecuenciales y derivan de un dafio
previo. Muchas veces las condenas rebasan cualquier proporcion y 16-
gica, como el caso en comento.

La Corte, en una opinion de John Paul Stevens —juez asociado de
la Corte Suprema de los Estados Unidos—, concluyd que los dafios pu-
nitivos no pueden ser “extremadamente excesivos”. Si lo son, violan
el debido proceso sustantivo. La Corte Suprema y aplico tres factores
para tomar esta determinacion: 1) el grado de reprensibilidad de la
conducta del imputado; 2) la relacion respecto a los danos compensa-
torios otorgados (dafo real o potencial infligido al demandante), y 3)
comparacion de la indemnizacion por daflos punitivos y las sanciones
civiles o penales que podrian imponerse por faltas de conducta repro-
chables.

El juez Stevens agregd que la conducta de BMW no era particu-
larmente reprobable, por no existir desprecio, imprudencia, dafios a
la salud o la seguridad de la persona. En dicha decision, la relacion
entre la condena por dafios reales o potenciales y los dafios punitivos
era absolutamente desproporcionada. Fue muy importante el razona-
miento jurisdiccional que dilucid6 los tres factores trascritos en lineas
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anteriores, que permiten concluir que el dafio punitivo si es “necesario
para disuadir conductas futuras”, pero es inadmisible la desproporcion
entre el dafio y la condena. Por ello, la Corte limit6 la condena a un
equivalente de 50 mil délares, en virtud de la clausula del debido pro-
ceso contenida en la Decimocuarta Enmienda.

El caso BMW nos ilustra sobre la proporcionalidad de las condenas
por dafio punitivo, sobre todo porque son independientes del dafio pa-
trimonial y moral (dafios compensatorios —compensatory damages—).
Conforme al derecho anglosajon, salvada esta distincién, dichas san-
ciones punitivas deben ser congruentes, proporcionales y razonables.

3.2.6. Caso John C. Depp II (Johnny Depp)
vs. Amber Laura Heard (CL-2019-2022)

Este juicio fue presentado ante el Tribunal del condado de Fairfax,
Virginia, por John C. Depp II (Johnny Depp) en contra de Amber Laura
Heard, por difamacion. El sefior Depp demand6 debido a un articulo
que se publico en diciembre de 2018 en The Washington Post, basado
en una entrevista realizada a Amber Laura Heard, exesposa del actor.
La actriz alegaba haber sufrido violencia doméstica ejercida por el de-
mandante.

La importancia de este juicio radica en como se manejan estos jui-
cios en cuanto a su competencia, pruebas y baremos de la condena.
El resultado final de las reclamaciones iniciales de Johnny Depp, con-
sistentes en una compensacion por 50 millones de délares, por la ale-
gada difamacion, y la contrademanda de Amber Heard por dafios y
perjuicios, de 100 millones, en virtud de que era cierto lo publicado. Se
dijo victima de violencia doméstica, maltratos y demas incidencias pu-
blicadas en The Washington Post en diciembre de 2018. Aunque en el
mismo no se mencionaba explicitamente el nombre del actor, sin duda
alguna se referia a su exesposo, el sefior Depp.

La secuela procesal se caracterizd por ser un juicio totalmente
complejo, con testigos, declaraciones contradictorias de Amber Lau-
ra Heard que en nada ayudaron a su causa, y sobre todo el contenido
de la publicacion del periodico citado, que, segun esto, dafiaba la lar-
ga trayectoria y reputacion artistica de Johnny Depp, de primera linea
universal. Este caso, de los mas recientes, atrajo una atencion inusita-
da por parte de la sociedad estadounidense, con el plus de que dicho
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juicio era transmitido por todos los medios de comunicaciéon social y
redes sociales, lo que hacia mas llamativo y morboso dicho proceso
civil, a lo que se sumaba la popularidad y el peso de la fama publica
de los actores involucrados. Todo ello le dio, una vez mas en Estados
Unidos, relevancia a las sentencias de dafio punitivo ante los tribunales
de dicho pais.

Las particularidades del juicio son: en primer lugar, se finca la com-
petencia del tribunal del condado de Fairfax, Virginia, en razén de que
el periodico The Washington Post tiene en ese estado una imprenta y
un centro de distribucion, lo que lo hace competente, caracteristicas
propias del derecho anglosajon. Ademas, segin el conocimiento de los
abogados de Johnny Depp, en dicho estado es mas elaborada y acce-
sible la legislacion estatal sobre dafos, incluyendo los punitivos. Sin
embargo, ni los domicilios habituales de las partes ni los lugares donde
sucedieron algunos de los hechos se localizan en Virginia: sus lugares
de residencia habitual son, indistintamente, Los Angeles, Hollywood
y Nueva York, pero, conforme a las reglas del common law, se tramito
bajo la jurisdiccion de Juzgado de Virginia.

En la sentencia del juicio —otra vez por medio del veredicto po-
pular—, anunciada por 1a juez del caso, se conden6 a Amber Heard al
pago de 10 millones de dolares por daflos compensatorios a favor de
Johnny Depp, por difamacion, y al pago de 5 millones de dolares por da-
fos punitivos. En relacion con la contrademanda de la sefiora Heard, de
sus prestaciones reclamadas se declar6 procedente una de ellas, por lo
cual se condeno a su exesposo a pagar 2 millones de ddlares por dafios
compensatorios inicamente.

Esta es una de las formas en que se maneja el derecho estadou-
nidense: jurado popular y resolver conforme a precedentes judiciales
relacionados. Lo relevante es la condena por dafio punitivo, que se fijo
en 5 millones de délares y tiene todas las caracteristicas de una sancion
0 una multa agregada al dano originalmente causado por dafo moral,
difamacion, dafios y perjuicios ocasionados en el nombre y reputacion
del actor. En el caso de la sefiora Heard, de su demanda por 100 mi-
llones de dolares se le concedio6 el pago de 2 millones de ddlares, sin
existir condena por dafios punitivos.

Este juicio, que se sigui6 en linea a través de Internet, es una mues-
tra de como la justicia estadounidense maneja los casos de dafio moral
y dafo punitivo, y nos sirven de referencia de la justicia que viene. Le-
yendo este caso a detalle comprenderemos mas a fondo sus muy espe-
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ciales caracteristicas, lo veremos desde la competencia y los baremos
de las condenas por dafio moral y dafio punitivo.

En nuestro pais nunca hubiera sido competente el tribunal de Vir-
ginia, ya que la competencia surte en favor del juez del domicilio del
demandado o donde tiene el principal asiento de sus negocios o ac-
tividades empresariales, y cuando son varios los demandados, el ac-
tor escogera libremente el domicilio de alguno de ellos para tramitar
el juicio en dicha jurisdiccion. Ademads, resalta que el peridodico The
Washington Post no fue parte de la litis. También nos ilustra que puede
existir una condena por dafio moral sin que proceda una condena por
dafos punitivos.

En este juicio podemos leer como se materializa el tema que nos
interesa principalmente: el dafio punitivo a partir de los criterios del
Restatment of Torts, Second —un tratado publicado por el American
Law Institute—, el cual se puede sintetizar de la siguiente manera: los
dafios punitivos son distintos de los dafios compensatorios y de los
nominales. Son un castigo a una persona por su conducta ultrajante y
para disuadirle de ella y de otras conductas similares en el futuro. Los
dafios punitivos tienen, dentro de su germen, una conducta ultrajante,
perversa, o una descuidada indiferencia hacia los derechos de los otros.
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Casos mexicanos de derecho punitivo

La historia nacional sobre el dafio punitivo refuerza la necesidad
de legislar esta importante figura, en un pais donde son frecuentes la
impunidad, la falta de responsabilidad y de respeto, la corrupciéon y
la inveterada consuetuda repeticion de conductas de alta reprochabi-
lidad social. Es un imperativo que el dafio punitivo pase de ser una ley
ferenda a ser una ley data. Desgraciadamente, la piramide juridica del
derecho mexicano tiene como cimiento la impunidad y la corrupcion.

El Estado democratico y su construccion tienen como principio la
aplicacion real y efectiva de los derechos humanos, proteger, asegurar
y garantizar la tutela efectiva de los derechos fundamentales de todas
las personas.

Los casos que se enumeran en este apartado se caracterizan por la
falta de legislacion, o por la incorrecta interpretacion y aplicacion de
la existente. Por otro lado, por la irresponsabilidad del Estado como
corona del sistema judicial mexicano, lo cual impidi6 dar una solucion
justay equitativa a estos casos de extrema gravedad. La zona de confort
juridica estatal fue mantener las cosas en absoluta impunidad. De ha-
ber existido condenas por dano punitivo con efectos disuasivos, ejem-
plarizantes y de no repeticion, se hubieran evitado o mitigado muchos
casos futuros analogos, construyéndose una politica de prevencion de
la responsabilidad civil.

Es una fantasia decir que no se repetirian hechos similares, pero
existe la presuncion de que su incidencia serd menor. A la fecha
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(2023), el “huachicoleo” —que consiste en el robo clandestino de ga-
solina por parte de particulares y venta fraudulenta en complicidad
con autoridades de la paraestatal Petroleos Mexicanos (PEMEX)— es
algo que va en aumento y de manera desvergonzada y absolutamente
impune. Asimismo, debe examinarse la responsabilidad por los casos
de falta leve, mediana o grave ante las desgracias petroleras o acci-
dentes en sus instalaciones por falta de mantenimiento o negligencia,
fuera de los casos ocurridos por fuerza mayor o caso fortuito. Es decir,
es necesario analizar todas y cada una de las circunstancias del caso y
sentenciar.

El relato mexicano es novelesco, pero la conclusién de estos casos
tan graves de responsabilidad civil —independientemente de las admi-
nistrativas y penales, que también quedaron impunes y deben tenerse
en cuenta— son muestra de que todo puede ser diferente de existir una
legislacion viva y efectiva de responsabilidad civil y derecho de dafios
y, por encima de ello, la aplicacion del derecho despojada de corrup-
cion e impunidad.

Seria enganoso decir que tendriamos un México perfecto (no exis-
ten paises perfectos). Seria como sostener que solo existira el dia y no
la noche, o que solo existird el bien y no el mal. Estas dicotomias son
propias de la naturaleza del hombre y universales, pero creo que la
existencia de condenas por dafio punitivo habria generado un régimen
mas responsable y de cuidado para prevenir y, de la mejor manera po-
sible, evitar este tipo de acontecimientos catastroficos que causaron
dafos gravisimos de toda naturaleza a las personas y las cosas.

4.1. LAS EXPLOSIONES DE SAN JUANICO

Las explosiones ocurridas en San Juan Ixhuatepec el 19 de no-
viembre de 1984, también conocidas como explosiones de San Jua-
nico, fueron estallidos por los vapores que se expanden al hervir el
liquido petroquimico, ocurridas en una planta de almacenamiento y
distribucion de PEMEX en San Juan Ixhuatepec, Tlalnepantla de Baz,
Estado de México. Esa podria ser la ficha técnica, pero lo importan-
te fue, sobre todo, la falta de previsiéon, mantenimiento, cuidado y
diligencia de dichas instalaciones petroleras, al no ser supervisadas
con el rigor minimo que exige este tipo de instalaciones, que provoco
una tragedia qué cobrd la vida de mdas de 500 personas, que resulta-
ron carbonizadas, quemadas o asfixiadas por el gas propano. También
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existe el dato de aproximadamente 2 mil personas heridas y 10 mil
evacuadas.

Resulta claro que fue un caso de notoria falta de prevision, man-
tenimiento, cuidado y vigilancia de las instalaciones, en el que no se
obervaron los estindares minimos de proteccidn civil. Al parecer, en
el caso no se presentaron reclamaciones por responsabilidad civil, ni
mucho menos por dafio moral, vigente en su nueva modalidad desde
1982. Como siempre, resultdé en una escaramuza de acusaciones mu-
tuas infructuosas e impunidad politica de los responsables. Todo ter-
mino en un saldo tragico, cuyas consecuencias fueron soportadas por
los afectados, solos y como pudieron.

Nadie puede asegurar que los accidentes se pueden evitar totalmente
—por eso son accidentes—, pero lo que si se puede es minimizar el pe-
ligro inminente y dar las alertas de prevencion conducentes. En el caso,
las sefiales de que ocurriria alguna tragedia eran notorias y evidentes.

Se cre6 la Comision Intersecretarial de Auxilio a los damnificados
de San Juan Ixhuatepec, la cual solo propici6 irregularidades y corrup-
cion en el proceso de indemnizacion y reconstruccion. Se culp6 a las
gaseras privadas, y el lider del movimiento de los afectados, Telésforo
Rivera Morales, fue secuestrado, torturado y asesinado.

Este suceso funesto pudo haber derivado en un genuino juicio de
dafio moral y dafio punitivo, ya que se colman todos y cada uno de los
elementos de la afectacion y menoscabo de bienes morales y la conse-
cuencial sancion punitiva civil. Para aquellos tedricos que dicen que la
responsabilidad civil no es preventiva ni sancionatoria, me permito se-
fialar que, debido a estos acontecimientos, el 21 de noviembre de 1986,
un decreto presidencial de Miguel de la Madrid determind la salida de
PEMEX y de las gaseras privadas del lugar.

4.2. EXPLOSIONES DE GASOLINA
EN GUADALAJARA

Estas explosiones, acaecidas en 1992 en el centro de la ciudad de
Guadalajara, tuvieron como saldo tragico el fallecimiento de 212 per-
sonas y 1800 heridos, estadistica que es acusada de falsaria por la vox
populi y testigos, por lo visto y vivido. Las causas del siniestro se des-
velan al pasar de los afos. Una de ellas fue el robo del combustible que
provenia del ducto Salamanca-Guadalajara, el cual se almacenaba, para
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su distribucion, en un centro conocido como “La Nopalera”, resultando
que, al ordenarse una revision-auditoria de la cantidad de gasolina reci-
bida con los reportes de la distribucién, esta arrojo que no eran coinci-
dentes, ya que existia un sistematico robo de gasolina, un huachicoleo
a modo, propiciado entre el personal de PEMEX y civiles.

A fin de evitar ser evidenciados entre la gasolina recibida y la gaso-
lina distribuida, implementaron la practica de verter la gasolina al al-
cantarillado, a fin de evitar que se pudiera acreditar el delito cometido.
Pero esta “solucion” provocé que el alcantarillado de 1a ciudad de Gua-
dalajara se fuera llenando de este liquido inflamable. Para desgracia de
los presuntos delincuentes, se dio inicio a la construccion del tren lige-
ro, lo que obligo a las autoridades a realizar obras de reingenieria sobre
el trazado del alcantarillado en forma de “U”, lo cual provoc6 un tapon
en la franja del centro de la ciudad, zona cero del siniestro, conocida
como el barrio céntrico de Analco. Los testigos relatan que el dia de los
hechos se empezaron a votar las alcantarillas y después ocurrieron las
explosiones mortales.

Al igual que en San Juanico, la corrupcion, negligencia, y falta de
supervision provocaron una tragedia humana. En el mismo sentido, en
este tragico hecho histdrico la impunidad fue total: no pas6 absoluta-
mente nada. Destituciones politicas pirricas, procesos penales fallidos
y, en lo que nos atafie, ningtn juicio por responsabilidad civil por da-
nos (ya ni hablar del dafio punitivo, que ni siquiera estaba en la mente
del legislador o de los jueces de nuestro mas alto Tribunal).

Es un genuino caso de responsabilidad civil por dafios y debi6 obli-
garse al Estado a reparar los danos materiales, extrapatrimoniales e im-
poner sanciones econdémicas considerables bajo la doctrina de la repa-
racion integral del dafio y la justa indemnizacién a los responsables de
los ilicitos, como medida disuasiva, ejemplarizante y de no repeticion
de las conductas transgresoras de la norma civil. Apuntamos, por un
lado, 1a impunidad y, por el otro, la falta de legislacién adecuada y apli-
cable al caso concreto.

De esta tragedia nacional se conocen, a posteriori, tibios efectos
preventivos o correctivos ulteriores a la desventura humana y material
sufrida, siendo el clasico: “Usted disculpe, aqui no pasé nada”. Huelga
decir que, siguiendo la farsa de siempre, Pemex y el Estado de Jalisco
se culparon mutuamente. También se culp6 a terceros privados falaz-
mente. Como apunte, hubo amagos de justicia penal, pero al final to-
dos salieron impunes, libres, fincindose cero responsables por dicha
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tragedia. En 2023 se dio la noticia que todos los archivos de este caso
estaban desaparecidos.

4.3. LAS “CHAPOPOTERAS”
Y LA “PEQUENA FUGA” EN EL CAMPO EK-BALAM

Para cerrar este capitulo, seguiremos con la importancia de los da-
flos punitivos como un gravamen consecuencial de dafios morales y
patrimoniales, previamente causados. El siguiente caso, sucedido el 26
de julio de 2023, consiste en el derrame de hidrocarburos en la Sonda
de Campeche. Dada su reciente data, es ilustrativo del hecho de que
no es suficiente la aportacion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, quien, con sus interpretaciones y resoluciones judiciales, no
solo confirma la existencia del dafio punitivo en nuestro derecho, sino
también la politica de prevencion y castigo correctivo a la negligencia.
En este caso de incidentes petroleros, es preciso evitar la impunidad,
sancionar a los responsables por dafios a las personas, materiales, mo-
rales, y —obviamente— punitivos, que no son menores y es inaceptable
minimizarlas a efecto de eludir responsabilidades.

El caso tuvo las siguientes consecuencias: PEMEX sufri6 pérdidas
de produccion de petroleo equivalentes a aproximadamente una cuarta
parte de su produccion diaria total (unos 450 mil barriles de petré-
leo y mas de 560 millones de pies ctbicos de gas; aproximadamente
el 11% de la produccion total de gas natural), luego de una explosion
masiva en la plataforma Nohoch-Alfa que ocasiono el fallecimiento de
al menos tres personas y una fuga por “chapopoteras” en el campo
Ek-Balam.

Pemex indic6 que detectaron un ducto erosionado con un orificio
equivalente a la mitad del tamafio de un boligrafo. La Comisién Nacio-
nal de Hidrocarburos (CNH) aprobd, en noviembre de 2023, un pre-
supuesto de mas de 610 millones de ddlares para realizar reparaciones
en el complejo petrolero de Ek-Balam, ubicado frente a las costas de
Campeche. El Programa de Trabajo 2024 incluye la realizacion de cin-
co reparaciones mayores y 14 reparaciones menores. El plan es recu-
perar un volumen de 30 millones de crudo y 7.24 mil millones de pies
cubicos de gas durante los proximos afios. Ello provoca un dafio princi-
palmente ecoldgico, ademas de los dafios directos y consecuenciales ya
sefialados, asignatura pendiente en materia de calidad y seguridad en
las instalaciones de PEMEX.
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4.4. ENSENANZAS QUE NOS DEJAN
LOS CASOS MEXICANOS

Es una realidad que el dafo punitivo es una figura novedosa y ne-
cesaria de la responsabilidad civil y de alta potencialidad. Pero no solo
eso: es una figura inétida, superada por su urgente legislacion en el de-
recho nacional. Pese a ello, sin ningin problema encuentra integracion
dentro de la responsabilidad civil y elderecho de dafios mexicano, ad-
virtiendo que es necesario definir legislativamente qué es el dafio puni-
tivo, como se causa, cudles son las partes legitimadas, las caracteristicas
del nexo causal de la relacion juridica entre el sujeto activo y pasivo, el
tipo de prueba que admite, 1a metodologia para determinar el monto de
la condena, y los instrumentos que tiene el juzgador para llegar a una
decision proporcional y equitativa con la emision de la sentencia con
los efectos que comprende una condena por dafios punitivos.

Seria redundante decir que legislar el dafio punitivo es una necesidad
juridica de integracion a la modernidad del derecho civil mexicano. Pero
mas alla de su caracter sociolégico disuasivo y de castigar conductas re-
prochables desde el Ambito civil, necesitamos hacer del conocimiento
de todos los sujetos de derecho que serdn objeto de una sanciéon econod-
mica adicional o que deberdn pagar una indemnizacion extraordinaria
por dafio punitivo si incurren en la realizacion de conductas ilicitas
analogas, ya sancionadas con un castigo punitivo civil.

Un elemento fundamental del dafio punitivo es que no se trata de un
menoscabo directo a un bien patrimonial o moral, sino que es una accion
consecuencial con efectos disuasivos y ejemplarizantes, que responde
a la proteccion mas completa de las personas y sus bienes. En nuestro
derecho nunca dejara de estar presente el principio pro persona como ele-
mento conceptual sustantivo del dano punitivo. Bajo el espectro del dafio
punitivo, y conforme al articulo primero de la Constitucion general de
la Reptblica, los tratados y convenciones internacionales de los cuales
México es parte forman parte de nuestro conglomerado de normas ju-
ridicas sobre la reparacion integral del dafio y la justa indemnizacion.

Considerando que estos postulados internacionales son muy am-
plios y genéricos, nuestra legislacion debe, en primer lugar, ser acor-
de a nuestra realidad nacional desde el punto de vista sociolégico, asi
como precisar qué se entiende por reparacion integral del dafio y justa
indemnizacion, y como se integra dentro de la médula del dafio puni-
tivo mexicano.
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No debe perderse esta oportunidad legislativa de definir qué se en-
tiende por reparacion integral del dafio y justa indemnizacion desde
dos proyecciones: civil y penal, las cuales son diametralmente opuestas
en sus finalidades, pero complementarias dentro de un proceso inte-
gral de indemnizacion de un sujeto de derecho por dafios, para fijar
los baremos de la justa indemnizacion, haciendo una distincion muy
importante. Repito: la reparacion integral del dafio de la victima de
un delito y la reparacién integral del dafio en materia civil, asi como
su respectiva justa indemnizacion, conforme a los principios de dere-
cho comparado, tratados y convenciones internacionales, son absolu-
tamente diferentes.

Tanto en el derecho internacional como en el nacional, la repara-
cion integral del dafio en materia penal y civil no son iguales, por tener
fines distintos. La primera persigue un castigo corporal ejemplarizante
de cara a la sociedad, y la segunda un castigo o punicién econdémica ci-
vil, segun la magnitud y naturaleza del dafio previamente causado, con
medidas correctivas de prevencion y no repeticion, sobre conductas
de alta reprochabilidad. Es reprochable tanto privar de la vida a una
persona como violar la memoria de un difunto o anteponer su riqueza
patrimonial por encima de los derechos de la persona, es decir, la co-
sificacion, cuando se anteponen las cosas a las personas con o sin dolo
lucrativo.

4.5. LA ACTUALIDAD DEL DANO PUNITIVO
EN LA JURISPRUDENCIA MEXICANA

Como se ha referido en este trabajo, el tema de los dafios punitivos
en nuestra comunidad juridica se inicia, pero no termina, con el caso
Mayan Palace. Se ha dicho, con verdad, que es uno de los casos mas
citados por los autores nacionales, y tiene que serlo, ya que se trata de
la primera sentencia que conceptualiza el dafio punitivo mexicano. Sus
caracteristicas y los hechos que dieron pauta para ello, asi como los au-
tores nacionales que lo citan, lo hicieron un referente obligado en casi
todos sus trabajos.

La plataforma factica estd mas que explicada: este caso tuvo como
caracteristica especial que la condena por 30 millones de pesos fue por
dafio moral, y solo se hizo inferencia de manera vinculativa a la exis-
tencia de los dafnos punitivos en las litis desarrolladas ante los tribuna-
les mexicanos. Por ende, me remito a citar algunas caracteristicas de la

- 327 -



SEGUNDA PARTE. EL DANO PUNITIVO (LEY FERENDA)

tragedia hotelera reflejadas en la sentencia condenatoria, a manera de
historia o referencia minima.

4.6. CASO MAYAN PALACE.
PUNTOS BASICOS DE LA SENTENCIA

1. Laempresa no brind6 un trato digno a los familiares de la victi-
ma.

2. No hubo empatia ni acompafiamiento de personal de la empre-
sa durante el trayecto al hospital del joven fallecido, ni tampoco
algiin acercamiento para tratar de verificar el estado de salud de
la victima.

3. Se construy6 un nexo causal estrambotico, pero valido, al decir
que afectaron los sentimientos y afectos de los actores de ma-
nera ilicita. Debe resolverse si tal dafio moral esté relacionado
con el derecho a la justa indemnizacion.

4. Se sostuvo que el dafno moral es susceptible de medicion, no
solo por la intensidad del dafio sufrido por la victima, sino tam-
bién por su repercusion social.

5. Se determind que la compensacion por la via civil no solo res-
tituye al individuo afectado y sanciona al culpable, sino que
también fortalece el respeto al valor de la dignidad humana,
fundamental para la vida colectiva.

6. Dio las pautas condenatorias: el monto de la indemnizacion que
se fije como compensacion por el dafo sufrido por la victima
debe ser suficiente para resarcir dicho dafio y reprochar la in-
debida conducta del responsable.

7. Adujo que la interpretacion de la porcién normativa “condi-
cion economica” debe rechazarse por vulnerar el principio de
igualdad y no discriminacion. La condiciéon econémica de las
victimas no debe ponderarse para determinar el monto de la
indemnizacion correspondiente a las consecuencias extrapatri-
moniales derivadas del dafilo moral.

8. Afirmo que debe considerarse que la compensacion que se
concede a la victima cumple con una funcion satisfactoria por
el dolor moral causado, por lo que la prueba del aspecto econd-
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mico de las partes es un elemento necesario para poder estable-
cer una reparacion justa.

9. Se condend a la empresa demandada a pagar a los actores (pa-
dre y madre de la victima) una indemnizaciéon por dafio moral
por la cantidad de $30°259,200.00 pesos.

4.7. LAS ASEGURADORAS Y LAS AFTANZADORAS
FRENTE AL DANO PUNITIVO. EL INCUMPLIMIENTO
REITERADO Y LA MALA FE

Para aquellos doctrinarios que argumentan que la responsabilidad
civil no es preventiva ni sancionatoria, al menos en nuestro pais, existe
un campo de actuacion que no tienen contemplado, ni se valora en la
justa medida y sin generalizar, pues seria injusto. Es la relacion dafio
punitivo versus afianzadoras y aseguradoras y, en general, todas las re-
laciones juridicas que tengan que ver con un contrato de adhesion.

En la practica, en el medio mexicano, estas instituciones financie-
ras tienen una conducta totalmente sancionable por dafio punitivo. Ad-
vierto, sin generalizar, ya que existen grupos econémicos de esta rama
que prestan su servicio con normalidad, ética y regularidad legal. Pero
vayamos al lado oscuro de la luna, que es el que nos interesa analizar,
el que vive dia a dia el cliente —persona fisica 0 moral— con su afian-
zadora o aseguradora. Legislar el dafio punitivo puede ser un remedio
correctivo para conductas posteriores, conductas futuras, a fin de que
se abstengan de conducirse con abuso, mala fe, humillaciéon, maltrato
(teléfono descompuesto) y demas conductas similares de alta repro-
chabilidad social con sus afianzados y asegurados. Que sean disuadidas
e impedidas de elaborar mamotretos legales y argiiir todo tipo de excu-
sas o excluyentes de responsabilidad —sin derecho— para no pagar la
suma asegurada o afianzada.

Es manifiesto el abuso de los contratos de adhesion por parte de
estas instituciones. Lo ha dicho la propia Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, por jurisprudencia del valiente ministro y ejemplar jurista
de larga data, Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca (Amparo directo
en revision 1875/2022):

[...] las clausulas abusivas en un contrato de adhesion son aquellas estipu-
laciones que causen un desequilibrio de derechos u obligaciones en per-
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juicio del usuario o consumidor y en las que éstos no han podido influir
en su contenido ni negociar individualmente, dado que se determinan
unilateralmente por las entidades proveedoras de bienes y servicios [...].

[...]

Este tipo de contratacion refleja la naturaleza asimétrica que existe entre
las partes, pues el usuario o consumidor se encuentra en una situacion de
desventaja tanto en la capacidad de negociaciéon como en el nivel de infor-
macion o derivada de la necesidad de contratar algun servicio esencial o
que represente un interés econémico importante [...].

[...]

La celebracion de contratos de adhesion debe cefiirse a las mejores prac-
ticas mercantiles y estar sujeta al régimen de orden publico y protecciéon
de los intereses colectivos, lo que implica la obligacion de abstenerse de
incluir cldusulas abusivas [...].

[...] las clausulas abusivas resultan contrarias a los derechos humanos a la
propiedad y a la proteccion de los intereses del consumidor en términos
del articulo 28 constitucional, por lo que deben tenerse como no puestas

[...].

Lo estoy diciendo de manera doble, no generalizo. No todos los ca-
sos se tratan asi. Seria un absurdo judicial sostenerlo y escribirlo, pero
es una verdad sabida este mal comportamiento como practica habitual
de las aseguradoras y afianzadoras en la sociedad mexicana: no ser em-
paticas ni acompanar con la ley y el contrato a la victima del siniestro
de una manera ordenada y educada. Por el contrario, en muchos de los
casos, fingen un trato cortés o amable para captar clientes, para des-
pués resaltar puntos que, segun la institucion garante, los eximen de
diversas responsabilidades y, obviamente, de pagos de las sumas afian-
zadas o aseguradas.

No estoy haciendo elucubraciones estériles, por ello, a continua-
cion expongo de forma resumida un caso concreto y emblematico so-
bre una paciente que padecia cancer cérvicouterino (a efecto de no ser
extensos en un tema que todavia no esta legislado, pero que debe ser, y
en el que la SCJN ha intervenido —como lo hizo en este caso—, decre-
tando una medida correctiva y sancionatoria).

Ahora bien, citando y conceptualizando los dafios punitivos, que sir-
va como ejemplo de advertencia a estas instituciones de garantia, para
que en lo sucesivo se abstengan de ejercer de malas practicas y se dé fin
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a una cadena de abusos y humillaciones de las afianzadoras y asegura-
doras mediante la institucion civil del dafio punitivo. Este caso es de re-
ferencia obligada, al ser de las primeras sentencias condenatorias espe-
cificamente en materia de salud, perspectiva de género y dafio punitivo.

Este caso médico, junto con la sentencia condenatoria del hotel
Mayan Palace, es donde se realiza la primera interpretacion de la exis-
tencia de dafios punitivos en nuestro derecho. Parad6jicamente, la con-
dena al complejo hotelero citado a pagar 30 millones de pesos fue por
dafio moral y no por dano punitivo. Estamos hablando de una resolu-
cion dictada hace mas de nueve afios donde bdsicamente se tratd de
construir una condena importante con efectos ejemplarizantes y mora-
lizantes, mas alla de lo condenado por dafios y perjuicios y dafio moral.

Que dicha primicia sirva de ejemplo frente a toda conducta de alta
reprochabilidad social. La presencia del dafio punitivo se trata en los
amparos 30/2014 y 31/2014 bajo la ponencia del ministro Arturo Zal-
divar Lelo de Larrea, donde, de forma accesoria y enunciativa, se re-
dacta una reconstruccion en cuanto a la reparacion integral del dafio y
la justa indemnizacion con el dafio punitivo, lo que provocé una serie
de discusiones, votos particulares y concurrentes que también son ci-
tados en este libro, tratando de encontrar inconsistencias en dicha sen-
tencia pionera del dafio punitivo en el derecho mexicano.

Todo inicio de una figura juridica sera debatible, maxime cuando
no esta legislada, existiendo un alto margen para la interpretacion se-
gan la optica del juzgador y sus pares en el momento en que emite su
resolucion, pero lo cierto es que existe un acuerdo unidnime en los mi-
nistros de la Corte en cuanto a que el dafio punitivo es una institucion
de enorme potencial y agrego necesaria, por lo que, como se propone
en este libro, debe ser legislada de manera perentoria, y para ello existe
una razén que no es juridica: la sociedad mexicana es una organizacion
social de interaccion donde reina la falta de respeto y, contrario a lo
que digan, falta de solidaridad y discriminatoria, con un alto sentido de
egocentrismo, individualismo, despreocupacion absoluta y desprecio
al trato igualitario de todo tipo de personas. Es un tema sociologico
que debe tener en cuenta el legislador; acercar su oido a la vox populi
y tener en cuenta el dicho popular que reza: “Entre que lloren en mi
casa o que lloren en la tuya, mejor que lloren en la tuya”. Y sobre todo,
nuestra falsa careta. En cuanto a la discriminacion, exaltamos y adora-
mos al fallecido Moctezuma, a Cuauhtémoc etc., pero despreciamos y
tratamos como paria al indigena vivo.
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La discriminacién es una conducta social circular y escalonada. Los
estadounidenses (“gringos”) nos discriminan; los mexicanos discrimi-
namos a los guatemaltecos (“chapines”). Me pregunto si estoy diciendo
algo irreal. Generalizar como patréon de vida es una actitud de acusada
ignorancia, de gente zafia. El que generaliza pierde el sentido objetivo
de la realidad, pero, en abono positivo, es verdad que en las tragedias
nacionales (sismos, huracanes etc.) causadas por el destino y la na-
turaleza, los mexicanos han estado unidos, pero esa union, tiene sus
eslabones. En muchos de los casos —diria la mayoria— perseguimos
intereses propios y no los ajenos, buscamos no ser afectados o ser los
menos danados por el infortunio. En el mundo existen personas bue-
nas y malas, altruistas de verdad y miserables delincuentes.

No puedes hacer leyes para una sociedad que no existe. Considero
al dafio punitivo una norma-sanciéon impostergable en su promulga-
cion. Fomentard, mas alla de lo legal, 1a buena educacion y serd correc-
tiva de comportamientos y tratos indebidos entre las personas, en sus
relaciones sociales y juridicas (nétese que siempre estoy hablando de
personas, lo que incluye a las fisicas y a las juridicas).

En su tesis de grado para obtener el titulo de licenciada en Dere-
cho, Susana Lopez y Cruz ( La afectacion del derecho a la vida privada
al honor y a la propia imagen y a la presuncién de inocencia, p. 150) hace
una sintesis de los hechos caso Mayan Palace que me permito trans-
cribir. La sagaz abogada refiri6 lo escrito por el doctor Jorge Eduardo
Medina Villanueva, de la manera siguiente:

Los hechos del caso Maya Palace comienzan en septiembre de 2010, cuan-
do un joven de 23 afios de edad egresado de la licenciatura en Administra-
cion de toda la tecnologia de la informacion acudi6 a Acapulco, Guerrero,
a celebrar las fiestas patrias por el bicentenario de la independencia, el 16
de septiembre. La victima y su novia se encontraban a bordo de un kayak
en el lago artificial del hotel donde cayeron al agua, que se encontraba
electrificada. A pesar de que sus amigos intentaron salvarlos, inicamente
la novia logro6 subirse al kayak, mientras que la victima permaneci6 en
el agua durante, 25 minutos, tiempo en el que los empleados del hotel
intentaban desconectar la energia eléctrica. Una vez que lograron apagar
la electricidad, la victima del agua y unos huéspedes del hotel que se os-
tentaron con médicos brindaron primeros auxilios, para después trasladar
a la victima a la clinica del hotel, donde el médico de Guardia le propor-
ciond atencién. La ambulancia tardé en llegar entre 30 y 60 minutos, pero,
al momento de llegar al hotel, la victima ya habia fallecido a causa de elec-
trocucion por conductor hiimedo. Como consecuencia, los padres de la
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victima interpusieron una demanda de responsabilidad en contra el hotel
reclamando una indemnizacion por dafio moral.

Como escribi lineas atras, el caso del hotel Mayan Palace es el mas
explicado por la doctrina nacional, y de ello se han ocupado en forma
precisa y detallada los autores nacionales que han escrito sobre dafio
punitivo, principalmente por la importancia mediatica que se le dio en
su momento, al haber sido condenado un hotel a pagar 30 millones de
pesos por dafio moral. Fue una noticia que no solo escal6 en los medios
masivos de comunicacion social, sino también en la sociedad mexica-
na. Por tanto, explicar los hechos seria redundar, cuando casi todo esta
dicho. Lo transcendente es que es la primera sentencia que contempla
o infiere la existencia de dafios punitivos en el derecho mexicano.

Los casos Mayan Palace y Cancer cervicouterino se convierten en las
sentencias pioneras por condenar por sumas considerables y no des-
proporcionadas frente al dafio causado y las consecuencias del mismo
por dafio punitivo. Son buques insignia de esta materia en el derecho
mexicano.

Ambos casos fueron contra empresas de seguros, quienes, median-
te artilugios legales, trataron de evadir su responsabilidad. Entre otras
incidencias, se aprecia una conducta de incumplimiento reiterado, dolo
lucrativo y mala fe por parte de estas aseguradoras y afianzadoras. No
tengo duda de que en el futuro se conoceran mas casos donde se tipifi-
ca el dafio punitivo, por la actuacion ulterior y comportamiento repro-
chable de estas sociedades anbmimas hacia su afianzado o asegurado.

Es ineludible y muy importante analizar a detalle el caso de dafio
punitivo por ciancer cérvicouterino bajo la ponencia de 1a ministra Mar-
garita Rios Farjat, debido a que desarroll6 principios fundamentales del
dafio punitivo mexicano y concedi6é el amparo para efectos de que la
autoridad responsable resolviera y condenara por dafios punitivos, en
atencion a los considerandos y lineamientos de dicha ejecutoria. Expli-
co dicho juicio en el siguiente apartado.

4.8. CASO DE DANO PUNITIVO
POR CANCER CERVICOUTERINO

El caso tiene los siguientes datos de localizacion: Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Amparo directo en revi-
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sion 4306/2020. Ponente: Ana Margarita Rios Farjat. Resuelto en se-
sion de 25 de enero de 2023, por unanimidad de votos. Registro digital:
2016747. Versa sobre la poliza de seguro de una mujer que padecid
cancer cérvicouterino. Su poliza tenia la particularidad de no cubrir
ciertas contingencias, las cuales nunca le fueron explicadas a la afecta-
da, quien fue victima de incumplimientos reiterados, mala fe y humilla-
ciones de parte de su aseguradora. Tal empresa ejecuté maniobras lega-
les para dejar de cumplir con sus obligaciones, dado lo oneroso de los
gastos que implicaban el atender y darle seguimiento integramente al
caso en cuestion.

Aconsejo a los estudiosos de esta materia consultar dicha tesis ju-
risprudencial, que es ilustre en su argumentacion sobre el dafio puni-
tivo, asi como en aspectos relacionados con la salud, como lo fue, en
su momento, la sentencia del caso Mayan Palace, donde se constato el
dolo lucrativo y la obvia falta de atencion, descuido y negligencia grave
ulterior al tragico evento, proceder de alta reprochabilidad social, que
es lo que precisamente tutela y protege el dafio punitivo.

Es un desacierto juridico sostener que el dafio punitivo es innece-
sario bajo el argumento de que, si se quiere incrementar una condena,
eso puede hacerse en la condena por dafio moral conforme a nuestra
legislacion vigente (art. 1916 del Codigo Civil). Esto no es procedente,
ya que estamos hablando de dos tipos de indemnizaciones por dafos
civiles: l1a proveniente del dafio moral, que es directa y compensatoria,
en razon del agravio moral sufrido, y la resultante del dafio punitivo,
que es un derecho-sancidon consecuencial que condena a pagar una in-
demnizacion extraordinaria con efectos ejemplarizantes, disuasivos,
de prevencion y de no repeticion.

El dafio punitivo tiene como fin castigar una conducta de alta repro-
chabilidad social, y no se debe confundir la entidad del dafio con sus
consecuencias ulteriores. En su naturaleza encontramos una diferencia
especifica: el dafio punitivo es una punicion correctiva. Es de obligado
derecho valorar estas dos figuras civiles en su justa dimension: una es
directa y la otra es consecuencial. Lo anterior deja en claro que de nin-
guna manera se trata de hacerse de oro con estas indemnizaciones de
nuestro derecho de dafos.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion resol-
vid el caso que nos ocupa (Cdncer cérvicouterino) en la tesis: Amparo
directo en revision 4306/2020. Ponente: Ana Margarita Rios Farjat.
Resuelto en sesion de 25 de enero de 2023, por unanimidad de votos.
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Registro digital: 2016747, de rubro “PROCEDE EL PAGO DE DANO MORAL
Y DANOS PUNITIVOS POR LA AFECTACION AL DERECHO A LA INTIMIDAD
DE UNA PERSONA DERIVADA DEL INCUMPLIMIENTO REITERADO Y DE LA
MALA FE DE UNA ASEGURADORA”.

A continuacién realizaré un resumen de los hechos, tomados de la
sentencia respectiva, omitiendo los nombres de la demandante y el de-
mandado, en apego a la ética y en observancia de la proteccion de datos
personales en posesion de particulares. En todo caso, se puede acudir
al portal de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para obtener to-
dos los datos de la resolucion, maxime tratandose de un caso publicado
en los medios masivos de comunicacion, donde se refirieron los datos
que ahora omitimos.

1. El4 de marzo de 2019, la afectada demandé de su compaiiia de
seguros el cumplimiento de un contrato de seguro, asi como el
pago de una indemnizacién por responsabilidad civil, por dafio
moral y dafios punitivos, luego de que ésta ultima se negara
a pagar los gastos de su tratamiento médico de cancer cérvi-
couterino, argumentando que dicha enfermedad estaba expre-
samente excluida de la cobertura de su seguro de acuerdo con
las condiciones generales del contrato, pese a que en el mismo
se pactd, como beneficio adicional, el denominado “infarto y
cancer en mujeres”. La respuesta fue que la reclamacion era im-
procedente “porque en las condiciones generales de la pdliza se
especifico que la enfermedad diagnosticada (cdncer cérvicoute-
rino) estaba expresamente excluida de la cobertura”.

La aseguradora impuso a la afectada la condicion de someterse
a estudios adicionales, que iban a ser analizados por especialis-
tas del grupo financiero y por un despacho de abogados, para
comprobar que realmente padecia cancer cérvicouterino, lo que
para ella fue un acto de humillacién como mujer y ser humano.

2. En primera instancia se conden6 a la empresa al pago de la
suma asegurada, y se le absolvi6 del pago por el dafio moral y
los dafios punitivos.

3. Se condeno a la afectada a cubrir los gastos que la aseguradora
destino para su defensa en el juicio (costas judiciales).

4. Un tribunal colegiado la absolvi6 de pagar las costas judiciales,
pero le negd la indemnizacion por dafio moral y dafios puniti-
VOS.
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10.

11.

La afectada interpuso un recurso de revision constitucional
que llego6 a la Primera Sala, quien determind que el asunto no
se habia abordado con perspectiva de género en las primeras
instancias, vulnerando asi el derecho de la mujer a una justa
indemnizacion.

La Primera Sala advirti6 que la empresa aseguradora no entregd
a la mujer las condiciones generales de la poliza donde supues-
tamente constaba que estaba excluida la enfermedad que pade-
cia, no las registr6 conforme a la ley, e incluso no las presento
como prueba, a pesar de haber sustentado en éstas su negativa
a pagar el seguro.

La Primera Sala concluy6 que la aseguradora incumplio con su
obligacion de informar y explicar a la mujer los riesgos cubier-
tos y los excluidos del contrato, incurriendo asi en una falta
grave que la obligd a promover un juicio para exigir la contra-
prestacion pactada, lo que incremento, a su decir, la angustia
que sufria debido al cancer.

Tal situacion se agravo cuando la empresa solicito a la afectada
que se practicara estudios para corroborar la enfermedad en la
que apoy6 su reclamo, y que los mismos fueran revisados no
solo por el personal de 1a compaiiia, sino también por personas
ajenas a la relacion contractual —un despacho de abogados que
contrat6 la compania de seguros—, situacion que ella reclamo
como una exhibicion innecesaria de su intimidad.

En este sentido, el alto tribunal deliber6 que el actuar de la ase-
guradora, al rehusarse a cumplir con sus obligaciones y pagar
el seguro, asi como la intromision innecesaria a la intimidad de
la mujer, permite presumir el dafio moral resentido, pues tal
afectacion impacta ineludiblemente en su integridad psiquica.

Asi, a partir de un andlisis con perspectiva de género sobre la
situacion particular de vulnerabilidad en la que se encontraba
la asegurada y el actuar irregular en el que incurrio reiterada-
mente la empresa aseguradora, la Primera Sala consideré que
el tribunal colegiado debi6 llegar a la conclusion de que, en el
caso, estaba acreditado el dafio moral en su perjuicio.

La Sala destaco el deber de las autoridades jurisdiccionales de
verificar, en el analisis de los asuntos en donde se reclame el
incumplimiento de contratos de seguro y la generacion de dafos
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12.

—como son el moral y punitivos—, que las aseguradoras hayan
cumplido con su obligaciéon de brindar la informacion respec-
to de las coberturas aseguradas a sus clientes desde el primer
momento de la relacion contractual, de manera completa, clara,
sencilla y transparente. Ademads, sefialé que las autoridades ju-
risdiccionales deben tomar en consideracion, como elementos
para condenar a los dafios punitivos, la mala fe y la negligencia en
la que pueda incurrir la empresa aseguradora frente al reclamo
de la persona asegurada. Concluyendo el presente caso de for-
ma diferente al multicitado juicio del hotel Mayan Palace, donde
se considerd la existencia de dafios punitivos, pero se conden6
por dafio moral. En la presente litis constitucional es diferen-
te, ya que se hizo una valoracion respetable y con conocimiento
de causa del dafio punitivo. De ahi la importancia de hacer esta
transcripcion extensa, a diferencia del caso del hotel Mayan Pa-
lace, respecto a la cual insisto: hay una literatura abundante y
valiosa. Este Amparo directo en revision 4306/2020 revoco la
sentencia impugnada y concedi6 el amparo para los siguientes
efectos: 1.- De juzgar con perspectiva de género el dafio moral
derivado de la afectacion al derecho a la intimidad de la quejosa,
por lo que debe presumirse por representar una vulneracion a
la integridad psiquica. 2.- Con base en lo anterior, cuantifique el
pago de dafio moral que debe pagar la aseguradora en favor de la
recurrente. Y a partir de las distintas conductas agravantes desta-
cadas en la ejecutoria en las que incurrio la asequradora determine
la procedencia de los dafios punitivos y fije la cantidad correspon-
diente por este concepto. 3.- Tome como base que en el caso la
aseguradora incurrié en responsabilidad civil extracontractual al
haber provocado un hecho ilicito. 4.- Considere que conforme al
derecho a la justa indemnizacién y a la obligaciéon de responsabi-
lidad civil extracontractual al haber provocado un hecho ilicito.

Esta litis concluy6 en una condena significativa de varios digi-
tos en cumplimento de la ejecutoria. En el caso se advierte que
subsisten dos temas constitucionales de importancia y trascen-
dencia, ya que si bien en su demanda de amparo la quejosa no
plante6 ningin argumento de constitucionalidad, lo cierto es
que, de la lectura integral de su recurso de revision, es posible
advertir que se inconforma con la interpretacion realizada por
el tribunal colegiado en torno al contenido y alcance del dere-
cho a la justa indemnizacion y de los derechos de las personas
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consumidoras al analizar la procedencia del dafio moral y de los
dafios punitivos, realiza en lo que le corresponde a esta maxi-
ma instancia federal una revision oficiosa. Ademas, la quejosa
aduce que la interpretacion del 6rgano de amparo sobre la vul-
neracion a su derecho a la intimidad es contraria a la obligacion
de juzgar con perspectiva de género. Resaltando de dicha tesis
jurisprudencial los siguientes criterios que constituyen un cam-
po doctrinario amplio de los discernimientos que sintetizan y
alimentan el dafio punitivo:

1.

Esta Primera Sala considera que son fundados los agravios de la
quejosa, pues la determinaciéon del Tribunal Colegiado en rela-
cion con la improcedencia del dafio moral y de los dafios puni-
tivos se sustent6 en una incorrecta interpretacién del derecho a
la justa indemnizacion a 1a luz de las obligaciones de juzgar con
perspectiva de género y de atender a los contextos de desigualdad
en los que se encuentran las personas consumidoras frente a los
servicios financieros.

A fin de explicar la conclusion alcanzada, por cuestiones meto-
dologicas el estudio de este apartado se divide en los siguientes
rubros: a) derecho a la justa indemnizaciéon y procedencia del
dafio moral: b) obligacion de juzgar con perspectiva de género; ¢)
derechos de las personas consumidoras de servicios financieros;
y, d) procedencia de dafios punitivos.

Para entender las implicaciones del concepto de “reparacion” in-
corporada al texto constitucional, en el precedente que se cita se
retomo el proceso legislativo de la reforma y se puso de manifies-
to que se valoré la “reparacion de violaciones a derechos huma-
nos” como un derecho de las victimas que comprende medidas
de restitucion, rehabilitacion, satisfaccion, no repeticion e indemni-
zacion; esto, a la luz del derecho internacional de los derechos hu-
manos como reparacion integral del dano en casos de violaciones a
derechos humanos.

Esto significa que todas las autoridades estatales, en el ambito de
sus competencias, estan obligadas a proteger de manera reforzada
los derechos humanos de las mujeres, de las nifias y de las adoles-
centes con el objetivo de eliminar la desigualdad y discriminacion
que padecen por cuestiones de género.

El derecho a la igualdad de género estd reconocido en los articulos
1° y 4° de la Constitucion. El quinto parrafo del articulo 1° cons-
titucional prohibe expresamente la discriminaciéon por motivos
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de género, mientras que el articulo 4° establece que la mujer y el
hombre son iguales ante la ley.

Este derecho a la igualdad y no discriminacién por motivos de
género se encuentra igualmente reconocido en diversos instru-
mentos internacionales como el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (articulo 2.1 y 3), el Pacto Internacional de los
Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales (articulo 2.2 y 3), la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (articulos 1.1
y 24), la Convencién sobre la Eliminacion de Todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer (CEDAW, por sus siglas en in-
glés) y la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (también conocida como
Convencion Belém do Pard). como una vertiente de los Derechos de
las personas consumidoras de servicios financieros

Una vez precisado que asiste razon a la recurrente en cuanto a la
actualizacion del dafio moral y al hecho de que, con base en la me-
todologia de juzgar con perspectiva de género, este debia tenerse
por presumido, debe analizarse si efectivamente la interpretacién
del Tribunal Colegiado en cuanto a no condenar a dafios puniti-
vos es contraria a los derechos de las personas consumidoras de
servicios financieros. Donde debe existir entre consumidores y
proveedores equidad, transparencia y seguridad juridica.

Si bien es cierto que el Tribunal Colegiado hizo descansar esa
determinacion en el hecho de que los dafios punitivos son con-
secuencia del dafio moral y que este Gltimo no se encontraba pro-
bado, lo cual en parrafos anteriores ya quedé superado (al obser-
varse que si existio un hecho ilicito y que era posible presumir
el dafio moral), lo cierto es que con esa decision el érgano de
amparo omitié pronunciarse sobre el planteamiento de la quejosa
en el sentido de que la mala fe por parte de las aseguradoras en el
incumplimiento de los contratos puede generar la obligacion de
pagar dafios punitivos.

La primera ocasion en la que esta Primera Sala reconoci6 que los
dafios punitivos podrian constituir un elemento viable y util para
alcanzar la reparacion integral respecto del dafilo moral fue en la
resolucion de los amparos directos 30/2013 y 31/2013. Ello, par-
tiendo de la base de que mediante la compensacion se alcanzan
objetivos fundamentales en materia de retribucion social. Por una
parte, porque al imponer al responsable la obligacion de pagar
una compensacion (indemnizacién) la victima obtiene la satis-
faccion de ver sus deseos de justicia cumplidos, ya que puede
constatar que los dafios que le fueron ocasionados también tienen
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

consecuencias adversas para el responsable; y por otra, se dijo,
porque la compensacion tiene un efecto disuasivo de las conductas
dafosas, lo que prevendra conductas ilicitas futuras.

Por tanto, dicha medida de compensacion cumple una doble fun-
cion: que las personas eviten causar dafios para no tener que pa-
gar una indemnizacion, y, por otra parte, les resultard convenien-
te desde un punto de vista econdmico sufragar todos los gastos
necesarios para evitar causar dafos a otras personas.

En dicho precedente se preciso que esta faceta del derecho de da-
fos se conoce en la doctrina como “dafios punitivos” y se inscribe
dentro del derecho a una “justa indemnizacién”, dado que me-
diante la compensacion el derecho desaprueba a las personas que
acttian ilicitamente y premia a aquellas que cumplen 1a ley, con
lo que se refuerza la conviccion de las victimas en que el sistema
legal es justo y que fue 1til su decision de actuar legalmente. Es
decir, la compensacion es una expresion social de desaprobacion
hacia el ilicito y si esa punicion no es dada, el reconocimiento de
tal desaprobacién practicamente desaparece.

Asi, se sefal6 que limitar el pago de los dafios sufridos a su simple
reparacion, en algunos casos significaria aceptar que el respon-
sable se enriqueciera a costa de su victima. Lo anterior en tanto
las conductas negligentes, en muchas situaciones, pretenden evi-
tar los costos de cumplir con los deberes que exigen tanto 1a ley,
como los deberes generales de conducta.

Por otro lado, dichos dafios tienen el objeto de prevenir hechos
similares en el futuro. Se trata de imponer incentivos negativos
para que se actte con la diligencia debida, sobre todo tratindose
de empresas que tienen como deberes el proteger la vida e integri-
dad fisica de sus clientes. A través de dichas sanciones ejemplares
se procura una cultura de responsabilidad, en la que el desatender
los deberes legales de cuidado tiene un costo o consecuencia real.

Pues la autoridad jurisdiccional no debe sélo considerar aquellos
aspectos necesarios para borrar, en la medida de lo posible, el
dafo sufrido por la victima, sino que existen agravantes que debe-
ran ponderarse en el quantum de la indemnizacion.

De modo que tal concepto no busca tnicamente reparar el dafio
en los afectos de la victima, sino que permite valorar el grado de
responsabilidad de quien causo6 el dafio. Tomar en cuenta este ul-
timo factor para fijar el monto de la indemnizacién no se traduce
en que la victima se enriquezca injustificadamente, pues la com-
pensacioén se encuentra plenamente justificada a la luz del dere-
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16.

17.

18.

cho a una justa indemnizacion. Este derecho implica que todas las
personas que sufran dafios sean resarcidas integralmente y, a su
vez, que se logren fines sociales deseables.

Por otra parte, en el amparo directo 50/2015, asunto en el que se
dilucid6 una controversia de responsabilidad civil extracontrac-
tual incoada contra el Gobierno de la Ciudad de México, relacio-
nada con un reclamo de dafio moral por negligencia médica, esta
Sala tuvo oportunidad de seguir profundizando sobre el concepto
de dafios punitivos, y la forma en coOmo se inserta en la justa in-
demnizaciéon En lo que interesa destacar, en ese precedente se
determind que los dafios punitivos se insertan en la justa indem-
nizacion para casos de derecho civil, atendiendo a la idea de que,
cuando procedan, el monto de la indemnizacién debe compren-
der una dimension que compense la necesidad de justicia de las
victimas, castigando a la parte responsable en funcion de su gra-
do de culpabilidad, y sentando un precedente que desincentive
conductas andlogas en casos futuros, de manera que el quantum
indemnizatorio debia dar cuenta de la responsabilidad de la parte
demandada y del aspecto social del dafio causado, es decir, de Ia
relevancia o implicaciones sociales del mismo.

Asi, tanto la Segunda Sala como esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, han descartado la procedencia de
dafios punitivos a cargo del Estado, bajo el esquema de reparacio-
nes contemplados en la Ley General de Victimas, ello, en la misma
l6gica del amparo directo 50/2015 pero, ademas, advirtiendo que
el sistema de dicha ley, en tanto prevé una indemnizacion subsi-
diaria y complementaria, no admite dicho elemento. En efecto,
en lo que interesa destacar, en el amparo en revisiéon 1133/2019,
esta Sala reiter6 que los dafios punitivos son una figura de ca-
racter civil, que persigue “la punicion de determinadas conductas
caracterizadas por un elemento axiolégico o valorativo agravado, que
vayan en contra de normas de orden publico y de buenas costumbres,
asi como que incumplan el deber genérico que es impuesto a todas las
personas de no causar dafio a otras”.

En dicho precedente se explicd que dichos dafios se traducen en
sanciones de caricter civil que pueden implicar obligaciones de
dar o de hacer, disuasivas, accesorias 'y de aplicacion excepcional, y
que generalmente tienen la finalidad de evitar que conserve ga-
nancias derivadas de su accionar ilicito, no obstante de haber pa-
gado las indemnizaciones correspondientes, pues su aplicacion se
justifica para castigar y prevenir conductas que merezcan un grado
muy alto de reprochabilidad por parte de 1a sociedad.
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

Por ello, se insisti6 en que tal figura, extraida del derecho anglo-
sajon y reconocida en nuestro orden juridico como complemen-
to de una justa indemnizacion, implica usar el elemento de la san-
cién como una herramienta que ejemplifique a la sociedad y evite la
comision de nuevas conductas que transgredan los bienes juridicos
tutelados. Los dafos punitivos implican no solo una reparacion
resarcitoria consistente en regresar las cosas al estado en que se
encontraban antes del hecho cometido, sino optar por reparacio-
nes con cardcter sancionatorio en los casos de las mas graves viola-
ciones de derechos humanos.

Con base en lo anterior, es posible considerar que los dafios pu-
nitivos tienen una triple finalidad: i) castigar al responsable (fun-
cién punitiva-represiva); ii) impedir que se lucre con sus actos
antijuridicos (funcién que busca evitar el enriquecimiento injusto
del infractor); vy, iii) disuadir al responsable y a otras personas
de que realicen las actividades como las que causaron dafios al
demandante —victima— (funcién disuasoria-preventiva).

La funcién punitiva-represiva implica que no solo buscan com-
pensar el dafo sufrido, sino la posibilidad de imponer una suma
adicional como castigo por la conducta. Es un reproche de tipo
social y econdmico Por su parte, la funcion disuasoria va mas all4
del esquema de simple reparacion, pues asegura que las conduc-
tas negligentes no signifiquen que el responsable se enriquezca a
costa de la victima, pues regularmente estos dafios son causados
con el fin de evitar los costos que implican el adecuado segui-
miento de la ley.

finalmente, la funcion de prevencion implica que los dafios puni-
tivos buscan evitar hechos similares en el futuro mediante incen-
tivos negativos que busquen la actuacion con debida diligencia.
Estos incentivos son sanciones ejemplares que procuran una cul-
tura de responsabilidad, en donde incumplir la normativa legal
tiene un costo real.

Asi, esta Primera Sala ha conceptualizado la figura de los dafos
punitivos como parte de una justa indemnizacién en casos de dere-
cho civil, y cuya procedencia exige que el monto respectivo com-
prenda una dimensiéon que compense la necesidad de justicia de
las victimas y castigue a la parte responsable en funcién de su
grado de culpabilidad, y otra dimension que siente un precedente
que desincentive conductas anilogas a casos futuros.

En ese sentido, si bien es cierto que no todo incumplimiento a un
contrato de seguro traerd consigo la condena por dafios punitivos,
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lo cierto es que esto dependerd, como se precis6 en los amparos
directos 30/2013 y 31/2013 y en la doctrina constitucional an-
teriormente desarrollada, de la intensidad de la gravedad (leve,
media y alta) y del grado de reprochabilidad en el actuar de la de-
mandada, para lo cual deberd ponderarse el bien puesto en riesgo
por la conducta negligente; el grado de negligencia y sus agravan-
tes; la importancia social de los deberes incumplidos a 1a luz del
tipo de actividad que desempena la parte responsable, entre otros
factores.

25. Es decir, se debe verificar si en su comportamiento adoptaron las
medidas necesarias para que sus actividades no tuvieran impac-
tos negativos en los derechos humanos de las personas o bien si
subsanaron dichas violaciones cuando ocurrieron, y si adoptaron
précticas con un enfoque dirigido a que sus actividades respeten
los derechos humanos. De no ser asi, quedaria acreditada una
mala fe y negligencia en su actuar lo que daria pauta a la posibili-
dad de establecer una condena por dafios punitivos.

26. Debe recordarse que este tipo de condena, mis que compensar el
dafio sufrido, busca la posibilidad de imponer una suma adicional
como castigo por la conducta. Es decir, se trata de un reproche
de tipo social y econdmico, aunado a que tiene una funcion di-
suasoria, pues busca asegurar que las conductas negligentes no
signifiquen que el responsable se enriquezca a costa de la victima,
pues regularmente estos dafios son causados con el fin de evitar
los costos que implican el adecuado seguimiento de la ley. Ade-
mas, esta conducta tiene una funcién de prevencién que implica
que los dafios punitivos buscan evitar hechos similares en el fu-
turo mediante incentivos negativos que busquen la actuacion con
debida diligencia. Estos incentivos son sanciones ejemplares que
procuran una cultura de responsabilidad, en donde incumplir la
normativa legal tiene un costo real.

Finalmente, dicha ejecutoria es de gran relevancia para la sociedad,
ya que existe una alta probabilidad de que este esquema se haya repli-
cado en muchos casos, dado que las aseguradoras utilizan los mismos
contratos de adhesion para multiples personas aseguradas. Esto lleva a
presumir que a muchas mujeres con cancer cérvicouterino se les nego
la cobertura o se les pudo haber negado bajo este esquema y, de forma
mads grave, permite inferir que algunas de ellas pudieron haber desisti-
do de su reclamo a raiz de esto.
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La responsabilidad del Estado.
Derechos humanos frente al dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo

El tema de los derechos humanos y la responsabilidad del Estado
directa por dafio moral y el consecuencial dafio punitivo es un tema
complejo, por lo que serd tema del siguiente libro de esta serie de dafio
moral y dafios punitivos, con el fin de no desviar la tematica de la ac-
tual publicacién. Mas ain porque el dafio punitivo es una ley ferenda,
y su existencia en el orden juridico mexicano es una opinio iuris seu
necesitatis que consiste en la conviccion de que dicha instrumentacion
legislativa estd pendiente y es necesaria.

En mi concepto, lo mas importante es impugnar y rebatir los argu-
mentos interpretativos derivados del amparos en revision 1133/2019,
publicado el 9 de octubre de 2020; amparo directo 50/2015, publicado
el 7 de diciembre de 2018; amparo directo en revisiéon 5612/2017, pu-
blicado el 8 de junio de 2018. Considerando que ello debe hacerse con
el mayor rigor técnico y cientifico en materia juridica, por la calidad de
los argumentos y grado jerarquico constitucional de quien los emitio,
dejaremos que avance el tema de este tipo de responsabilidad y las di-
versas relaciones que ha establecido la SCJN al emitir dichas ejecuto-
rias, incluyendo su vinculaciéon con la ley de victimas.

Reitero: estos temas deben ser tratados en una publicacion inde-
pendiente. El esquema de esta segunda divulgacion serd integral, pero
desde ahora estoy convencido, con temor a equivocarme —errare hu-
manum est— de que existe responsabilidad civil del Estado por dafio
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punitivo civil. Los argumentos en contra, desde el punto de vista penal,
sostienen que la punicion pertenece a esta rama del derecho y no a la
civil, alegando que, si existe una reparaciéon y sancion al responsable
de tipo econ6mico por la conducta dafiosa, existiria un doble castigo
(pago doblado). También existe la postura insostenible de que la vio-
lacién de los derechos fundamentales no deriva en un dafio punitivo
por dafio a los contribuyentes, porque no constituye un concepto de
compensacion-sancionatorio como parte complementaria de la repara-
cion integral del dafio por violaciones a derechos humanos. Tal postura
se inspira en que

[...] normativamente, de las secciones 1346, 1983 y 2674 del Codigo Fe-
deral de Regulaciones de los Estados Unidos de América, se advierte la
clara exclusion del Gobierno Federal de la posibilidad de reclamarle dafos
punitivos, inclusive en casos de discriminacién, aun cuando una minoria
de legislaciones estatales admiten esa posibilidad. Por otra parte, jurispru-
dencialmente, dicha prohibicion ha sido reiterada por la Corte Suprema
de Justicia de ese pais, entendiéndola aplicable a niveles municipal (caso
City of Newport v. Fact Concerts, Inc. — 1981) y federal (caso Molzof v.
United States — 1992), bajo el entendimiento de que la condena recaeria
en los contribuyentes.

Como discordancia, apunto los citados casos mexicanos de causa-
cion de dafo punitivo (figura invisible en la época de las tragedias),
donde el Estado mexicano fue parte a través de su paraestatal PEMEX,
y que quedaron impunes. De ahi surgen diversos cuestionamientos: si
los servidores publicos son mandatarios del pueblo, que gobiernan, se
mantienen y sostienen con los impuestos que cobran a los causantes,
entonces surge la altercacion. No es dinero de una persona o terce-
ro ajeno a la litis, es dinero que conforma el Erario Nacional y que
se constituye por aportaciones fiscales de todo tipo. Entonces, no se
estd imponiendo una carga de manera indirecta los gobernados; al con-
trario, es una auténtica retribucion social reparar y sancionar el dafio,
como lo debe ser con la prision injusta o el error judicial.

Debemos desterrar las corrientes y orientacion legislativa, jurispru-
dencial y doctrinaria segtn las cuales la impunidad del Estado estd por
encima del gobernado, cuando debe ser todo lo contrario. Cito como
ejemplos el error judicial, la prision injusta y la impunidad codificada,
en términos de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos (léase
el articulo 47. En contra de las recomendaciones, acuerdos o resolucio-
nes definitivas de la Comision Nacional, no procedera ningun recurso).
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:Dicho organo defensor de los derechos humanos puede cometer vio-
lacion a los derechos humanos y quedar impune? Claro que no, y ello
debe corregirse. El litigio es en defensa de los derechos humanos en el
amplio espectro de la responsabilidad integral del Estado. Por ello nace
la obligacion de salvaguardar los derechos humanos, y el derecho de
toda persona a promover y procurar la proteccion y realizacion de los
derechos humanos y las libertades fundamentales, individual o colecti-
vamente, de forma eventual o permanente.

No es congruente argumentar que no estamos preparados para le-
gislar sobre esos temas, sancionarlos y condernarlos. Esa es una asigna-
tura pendiente del Estado democratico del cual nos jactamos.

5.1. LA ASEGURABILIDAD DEL DANO EL MORAL
Y EL CONSECUENCIAL DANO PUNITIVO

El tltimo parrafo del articulo 17 constitucional establece claramen-
te que “Nadie puede ser aprisionado por deudas de cariacter puramente
civil”; por tanto, en el derecho nacional, un adeudo insoluto de caracter
civil nunca tendra efectos punitivos penales. Esto es muy importante,
por ser algo que ha pasado de noche en los estudios de los agravios
morales, como lo es la fase procesal de la cosa juzgada condenatoria
y su ejecucion por menoscabo a los bienes morales, ya sea por dafio
moral o por el consecuencial dafio punitivo. Tenemos una realidad y
un problema, en el sentido del efectivo cumplimiento de lo juzgado y
sentenciado en este tipo de responsabilidades civiles, porque:

a. Ambas instituciones civiles del derecho de dafios desembocan
en el pago de una suma de dinero. La ley dispone que el dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo se indemnizan de ma-
nera ordinaria y extraordinaria en metalico.

b. De existir cosa juzgada y condena de la misma, procedera la eje-
cucion. ;Qué pasa si el sujeto activo y responsable del dafio es in-
solvente? Simplemente no habrd cumplimiento mediato, por el
antiquisimo principio general de derecho mexicano segun el cual
las deudas de caracter civil insolutas no son motivo de represion
penal, y todo dependera de la solvencia futura del responsable y
condenado a pagar el dafo infringido a bienes morales.

c. Las litis sobre estas materias deben tener como perspectiva el
cumplimiento econémico de lo sentenciado. De la misma for-
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ma que se polemiza sobre la justa indemnizacién, debe ponde-
rarse la forma de hacer efectiva la reparacion.

La insolvencia del responsable abrird un compas de espera to-
talmente incierto, el cual frustraria notoriamente todo el proce-
so llevado a cabo, donde se busca este tipo de reparaciones. Es-
tamos ante una paradoja, porque todo terminard en una simple
amonestacion moral, donde el damnificado tendra que esperar
a que, en un futuro, el sujeto activo tenga bienes o riqueza para
pagar la deuda derivada de una condena por dano moral y el
consecuencial dafio punitivo.

Aterrizando a la realidad, 1a verdad de las cosas consiste en que,
dificilmente, una persona insolvente que tiene un adeudo ci-
vil pendiente de ejecucion por determinada cantidad de dinero
se expondra a adquirir poderio econémico que lo convierta en
solvente, tornando ejecutable dicha deuda judicial. Es légico,
conforme a las conductas de incumplimiento, mantener la con-
tabilidad en cero.

El problema de la asegurabilidad de la condena por dafio moral
y dafios punitivos es un tema fundamental para que en nuestro
derecho sea efectiva esta reparacion, y sobre todo el concepto
de retribucion social, que se debe a todas las personas que son
dafiadas en sus bienes morales. Por lo tanto, debemos tener en
claro el fin del caso. Un juicio tiene dos conclusiones: condena
o absolucion, el problema surge cuando el titular de la condena
judicial se enfrenta al muro de la insolvencia. Podra colgarse la
sentencia en un cuadro y llegar hasta ahi este procedimiento, ya
que, al no haber dinero con que indemnizar al afectado, estare-
mos ante un auténtico incumplimiento de lo condenado.

Por ello, los juicios de dafio moral y consecuencial dafio puniti-
vo tienen como verdad historica que la actividad en el foro judi-
cial es frecuente en contra de sujetos de derecho solventes, con
recursos economicos dificiles de diluir en el tiempo posteriores
a la condena, todo bajo el riesgo de que, por causas de destino
o fuerza mayor, se conviertan en insolventes en un futuro. Lo
anterior no excluye la excitativa de presentar una demanda por
dafio moral y, en su caso, por el consecuencial dafio punitivo,
como una reivindicacion necesaria y testimonial de la dignidad
de las personas, dejando en segundo plano el aseguramiento o
posibilidad de una reparaciéon econ6mica efectiva.
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Se pueden buscar otras vias de recuperacion, pero se debe te-
ner en cuenta esta frustracion reparatoria que existe frente a
la insolvencia, por ejemplo: prejudiciales; solicitar un embargo
precautorio, el aseguramiento o retencion de bienes en materia
mercantil o posteriores a la condena, como es iniciar procedi-
mientos judiciales de accion pauliana o similares, pero esto ab
initio tiene otra altercacion: el quantum. Incluso al explorar las
responsabilidades penales ajenas a la insolvencia de caracter ci-
vil volvemos al mismo problema de efectividad mediata de la
condena reparadora por dafios a bienes morales. Ello pertenece
a otro campo del derecho y no es tema de este libro. La razén
de lo escrito es resaltarlo y poner el tema sobre la mesa, para
dilucidar soluciones y obtener una reparacién en dinero con
todos los calificativos y adjetivos de retribucion social y justicia
que se le quieran poner. Los casos de agravios morales son de
casuistica pura; se deben resolver caso por caso, atendiendo las
particularidades del mismo. No es posible generalizar.

La asegurabilidad por dafio moral y consecuencial dafio puni-
tivo puede tener como principios: ser imparciales, no atentar
contra la dignidad de las partes, observar la prudencia al valo-
rar las medidas precautorias o de aseguramiento, conforme a
un sistema de valoracion legal, libre y logico de la necesidad de
la medida, tanto prejudicial como judicial, describir la sustan-
cia y entidad de los bienes morales que se dicen conculcados,
atendiendo al principio de casuistica formal de la litis, con el
fin altimo de prevenir y evitar que el presunto deudor moral
pueda ocultar, dilapidar, disponer o enajenar sus bienes, con lo
cual puede garantizarse el enérgico cumplimiento de una con-
tingente sentencia condenatoria.

Prever la asegurabilidad de los dafilos morales y punitivos tie-
ne como fin compensar y, en su caso, sancionar las conductas
licitas o ilicitas causantes del dafio en si mismas reprochables.
Maximizar este aliciente prejudicial o judicial contribuye a la
construccion de una responsabilidad civil y un derecho de da-
fios moderno y efectivo. De lo contrario, es altamente posible
que de nada hubiese servido la conceptualizacion de estas figu-
ras de la reparacion civil en el derecho mexicano. Quedaria di-
luida su verdadera esencia y distorsionada su razon de ser. Las
utopias no existen, pero se pueden construir, por muy dificil
que sea su consecucion.
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1. Alafecha, en el derecho mexicano no existe ningtin articulo —ni
en la legislacion federal ni en la local— que defina al dafio puniti-
vo. En el mismo sentido, no existe ningun articulo que lo prohiba.
El trabajo que se realiza en este libro parte de la interpretacion
de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n sobre dafio puniti-
vo, la cual ha hecho una radiante labor. Dados los razonamientos
directos que existen sobre el dafio punitivo, tiene cabida y debe
ser regulado en el derecho mexicano. En nuestro sistema juridico
nacional, el dafio punitivo es una ley ferenda. El dafio punitivo
es un dano consecuencial, un agregado del derecho moderno de
la responsabilidad civil que se integra a la previa existencia de
danos patrimoniales o extrapatrimonales, y de ninguna forma es
un apéndice exclusivo de la causacion de un dafio moral.

2. Se trata de un derecho-sancion, pena o punicion civil provoca-
do por realizar una conducta indebida y de alta reprochabilidad
social. Conforme a nuestro mas alto Tribunal, debe ser sancio-
nado y condenado.

3. Desde el punto de vista de la prueba o demostracion ante los
tribunales, no opera de oficio ni en automatico ante la existen-
cia de dafos morales o dafios patrimoniales, sino que es con-
secuencial. Asi, puede existir el dafilo moral o patrimonial y
no existir el dafio punitivo. Es dificil concebir esta ecuacion a
la inversa: que exista un dafio punitivo sin que exista un dafo
previo, sea cual sea, de naturaleza material o no patrimonial.
Admitirlo no seria l6gico ni congruente.
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El tema es ponderar la existencia del dafio punitivo como un dafio
consecuencial. Por tratarse de una ley ferenda, la ley data deter-
minard los minimos y maximos, asi como la configuracion del
dafo punitivo, los sujetos de derecho legitimados, los medios de
prueba, el monto de la sancién —como multa civil— y el efecto
preventivo, ejemplarizante de no repeticion.

Las multas son ingresos del Estado por faltas legales cometidas
por los gobernados. En el caso del dafio punitivo, se conceptua-
liza la multa civil como una sancién econémica atipica, donde
el producto de la condena y cantidad monetaria no le corres-
ponde, ya que esta indemnizaciéon extraordinaria le pertenece
al damnificado.

Los medios de prueba que admite el dafio punitivo son en sen-
tido amplio. Admite la prueba objetiva, la prueba subjetiva, la
presuncional directa e indirecta, la carga dinamica de la prueba,
e incluso la prueba de terceros extrafios al dafo previamente
causado, los cuales pueden agravar o atenuar el monto de la
condena por dafio punitivo.

Es importante resaltar que la carga dindmica de la prueba en
el dafio punitivo es un tema basico. Este sistema probatorio va
en contra del principio universalmente aceptado de que todo
aquel que afirma debera probarlo. Como un régimen de acep-
tacion de medios convictivos extraordinarios, opera de manera
plena en el derecho punitivo, cuando los elementos de prueba
para demostrar esa conducta indigna, disvaliosa, humillante,
reprochable o ejecutada con dolo lucrativo, se configura como
una probanza para analizar todas las circunstancias del caso.

Aligual que el dafio moral, el dafio punitivo —segun sea la litis,
controversia, o los hechos que den motivo a ella— debera anali-
zarse caso por caso, para determinar su procedencia y el monto
de su condena. La carga dindmica de la prueba opera en los
dafos punitivos, y el sujeto activo debera aportar al juicio los
elementos de prueba que estén en su poder material y juridico.

Conforme a la interpretacion de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacioén, aquel que pretenda demandar el dafio punitivo debe-
rd hacerlo como una accién directa adicional y una prestacion
separada e independiente de haber demandado el dafio moral o
patrimonial que corresponda, ya que una cosa es su naturaleza
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consecuencial y otra que, en automatico, el que causa un dafio
moral o patrimonial también cause un dafio punitivo.

De ninguna forma el dafio punitivo es un afadidura del dafio
moral. Esta sutil distincion es muy importante y serd una de las
reglas principales —conforme a la interpretacion de la SCIN— en
el paso de ley ferenda a ley data, que debera ser resuelta con una
posicionamiento claro sobre el particular. Se exalta la siguiente
diferencia: una cosa es la entidad del dafio y otra su consecuen-
cia, es decir, la indemnizacion extraordinaria sancionatoria.

El dafio punitivo no es subsidiario de cualquier otro dafio civil
causado previamente, esta afectacion consecuencial se debe de-
mostrar y exponer cudles son los medios convictivos que acre-
ditan dicha conducta reprochable, negligente, discriminatoria,
disvaliosa, humillante o ejecutada con dolo lucrativo, que no
estaba en el radar del derecho mexicano bajo esta conceptuali-
zacion, por medio de los cuales agraven el proceder ulterior del
sujeto activo del dafio y por medio del cual permita establecer
que existe dafio punitivo y que, por lo tanto, debe existir una
condena o multa civil en ese sentido.

Las partes que tienen el derecho de accidn y excepciéon en ma-
teria de dafio punitivo son las mismas que intervienen en el
dafio previamente causado, sea cual sea su naturaleza origina-
ria, donde se acredit6 el nexo causal entre el sujeto activo del
dafio y el damnificado. Lo importante de la ecuacion que se se-
falé consiste en que, si no existe un dafo previo de cualquier na-
turaleza, dificilmente es posible hablar de la existencia de un dafo
punitivo consecuente puro y simple.

Por lo tanto, no existe problema en identificar a las partes ac-
toras y demandantes en caso de un litigio de dafio punitivo,
porque debera existir identidad entre los contendientes de la
litis primigenia y el nexo causal con este dafio sanciéon o pena
privada de caracter civil. En el mismo sentido, podremos apun-
tar como punto inclusivo que, en un caso de dafio punitivo, el
juez debe razonar y motivar el montante o baremo del valor de
la condena tomando en consideracion todas las circunstancias
particulares del caso y las pruebas ofrecidas, ya que en la mayo-
ria de ellos —por no decir en todos, pues los absolutos en dere-
cho no existen— es una exigencia determinar las circunstancias
particulares de la litis punitiva, la naturaleza del dafio, el grado
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de responsabilidad del agresor, la naturaleza de los bienes lesio-
nados, todos los aspectos de tiempo, lugar, modo y circunstan-
cia y sus excluyentes, asi como pruebas ofrecidas.

La condena punitiva, fundamentalmente, debe regirse por las
reglas de la proporcionalidad, la equidad, 1a reparacion integral
del dafio y la justa indemnizacion. En pocas palabras, el monto
de la condena por dafio punitivo no debe ser desproporciona-
do, inequitativo y fuera de todo parametro o baremo logico en
materia de reparacion. Asi quedé demostrado en el caso BMW,
en el cual, de un dafio al vehiculo que valdria alrededor de 4
mil dolares, se conden6 a dicha empresa a pagar 4 millones de
dolares por dafio punitivo. No habia ninguna correspondencia,
equidad y proporcion entre el dafio material, moral y la conde-
na punitiva.

Reitero que, en consonancia con la interpretacion de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacion, el monto de la condena por
dano punitivo es una facultad tinica y discrecional del juzgador.
A ¢l corresponde determinar, conforme a su criterio, 16gica, ex-
periencia, buen derecho y tutela judicial efectiva, el monto de
esta indemnizacion extraordinaria por dafio punitivo. Se toman
los mismos principios del dafio moral en el sentido de que el
monto de 1a condena no tiene una relacion directa con la rique-
za o pobreza de los sujetos activos o damnificados.

Antiguamente se creia que si las partes de la litis por dafio mo-
ral tenian mucho dinero, la condena por este agravio extrapa-
trimonial debia ser cuantiosa, pero si no tenian dinero en esa
misma proporcion, la reparacion debia ser menor. Esta tergi-
versacion esta superada, perfectamente interpretada y resuelta
por nuestro mas alto Tribunal con un criterio toral: “La situa-
cion econdmica de la victima s6lo puede ser ponderada para va-
lorar sus afectaciones patrimoniales, derivadas del dafio moral.
Seria contrario al principio de igualdad el calibrar la indemni-
zacidn correspondiente a las consecuencias extrapatrimoniales
del dafio, ya que la situacion econémica de la victima no es util
para medir la calidad y la intensidad del dafio extrapatrimonial,
por lo que no conduce a satisfacer el derecho a una justa indem-
nizacion”.

Las circunstancias econdémicas de las partes en un litigio de
dafio moral simplemente son datos que debe tomar en cuenta
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el juzgador para ponderar su condena, al ser componentes in-
dicativos, y deben ser analizados caso por caso. Ello sirve para
fundar y motivar el quantum de la indemnizacion, y asegurar
que esta no sea desproporcionada ni injusta.

En el caso del dafio punitivo aplica este mismo principio, por
ello, en este dafio consecuencial debe analizarse caso por caso
la gravedad de la conducta, el efecto disuasivo, la reprochabili-
dad social y la necesidad de dictar una sentencia ejemplarizante
de no repeticion. Se puede tener en cuenta la entidad econ6mi-
ca de las partes, pero en el sentido indiciario de las afectacio-
nes ulteriores y consecuenciales que regira el dafio punitivo. En
forma alguna el potencial econdémico o riqueza de los sujetos
activos o pasivos involucrados en una litis sobre bienes morales
o extrapatrimoniales es determinante o fundamental para fijar
el monto de la condena de la reparacion compensatoria o san-
cionatoria.

Las teorias que sostienen que el dafio punitivo no debe existir
porque se trata de una doble indemnizacion o por su escasa in-
cidencia o disminucion de litigios por dafio punitivo carecen de
todo sustento y acusan inopia. La figura del dafio punitivo tie-
ne como efecto particular una multa civil o indemnizacion ex-
traordinaria en dinero, es un derecho-sancion ejemplarizante,
proyectada hacia conductas futuras para evitar su repeticion,
propiciando que se tenga el cuidado, diligencia y prevencion de
no privilegiar las cosas sobre las personas. El dafio punitivo no
es una indemnizacion compensatoria, ni mucho menos perte-
nece a las figuras de la reparacion perfecta.

Insisto: el dafo punitivo no puede regirse por la primicia de
que, si el sujeto activo del dafo tiene mucho dinero, la con-
dena deberd ser cuantiosa, pero si no tiene dinero la condena
serd simbdlica —y lo mismo en el caso del sujeto pasivo—. Al
analizar todas las circunstancias del caso se conocera cudl es la
situacion econdmica de la victima y, sobre todo, los estragos
o consecuencias que causé esta cadena de dafos en sus bie-
nes morales y patrimoniales, para asi tener una justipreciacion
equitativa y no violatoria de sus derechos fundamentales en
materia de dafios sobre la reparacion e indemnizacion.

Justicia implica darle a cada quien lo suyo, y aqui se pueden
aplicar los principios mds conocidos en este basico de la ciencia
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juridica. El monto de una condena debe ser racional y propor-
cionado, porque discrecionalidad de ninguna forma implica ar-
bitrariedad judicial. Esto debe quedar totalmente asentado, no
es una linea delgada, es una frontera totalmente clara. Una cosa
es tener la facultad discrecional para decidir el punto litigioso
del monto de la condena y otra es proceder a decretar la misma
de manera arbitraria. Estas son nociones totalmente opuestas
y que corresponden al equilibrio y equidad procesal como un
principio integral de la tutela judicial efectiva y del principio de
legalidad que debe regir a todas las resoluciones de los jueces.

Con base en estos criterios puede conceptualizarse el valor de
la condena del dafio punitivo en el derecho mexicano, y va-
mos a alejarnos de la recurrente alusion de que el monto de la
condena no debe constituir un enriquecimiento sin causa. En
primer lugar, si se acredit6 y se prob¢ el dafio moral o patrimo-
nial y se determiné una condena, existe una causa; es decir, hay
una sustancia que cimenta la condena, existe una causa legiti-
ma. Por lo tanto, no es aplicable la figura del enriquecimiento
sin causa que muchos autores utilizan para establecer o decir
que la condena por dafio moral o consecuencial dafio punitivo
se puede convertir en un enriquecimiento ilegitimo o sin causa.
La proposicion esta equivocada, porque al cumplir su obliga-
cion de establecer el monto de la condena por dafio moral o
consecuencial dafio punitivo, el juez debe hacerlo de manera
proporcionada y equitativa, y conforme a todas y cada una de
las circunstancias del caso, analizadas de manera particular
fundando y motivando su resolucion.

En este sentido, el enriquecimiento sin causa es una figura le-
gal debidamente conceptualizada y totalmente diferente a la
presentacion de una demanda sin fundamento legal que solo
pretende hacerse de gananciales patrimoniales de manera in-
debida. Esta es la diferencia: no es lo mismo enriquecerse de
manera ilegitima o sin causa a que el sujeto activo tenga por
el aprovechamiento ilegal un ganancial indebido por el dafio
causado. Es decir que el detrimento o menoscabo en el bien
moral del sujeto le genera una ganancia econémica sin impor-
tar la causa. He ahi la diferencia entre un proceder dafnoso,
ilegitimo, que genera una riqueza indebida al responsable del
dano en detrimento de la victima: dolo econémico, lucrativo
moral.
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El enriquecimiento sin causa, como su propio nombre indica, es
el enriquecimiento de una persona a costa del empobrecimien-
to de otra en su patrimonio sin causa alguna, lo que es diferente
a que la conducta dafiosa le produzca beneficios econ6micos
instantaneos o posteriores a la consumacion de los hechos.

Como vemos, si hay dafio moral, si hay dafio patrimonial, hay
causa. Entonces, debemos quitarnos ese pensamiento y atender
mads a los principios de racionalidad, proporcionalidad y equidad
al decretarse el valor de una indemnizacion por el consecuencial
dafo punitivo, y establecer que tampoco debe sujetarse la esti-
macion de la condena por dafo punitivo al monto de la condena
por dafio moral. Al constituir una sancion agravante impuesta al
activo en favor del damnificado como una pena civil con efectos
disuasivos, ejemplarizantes y de no repeticion, la misma tendra
que ser proporcional a todas las circunstancias del caso, aten-
diendo a la situacion econ6mica de parte activa y de parte pasiva.
Y sobre todo, debe existir una correlacion principal en cuanto al
valor de la condena por dafio punitivo con sus fines ejemplares y
disuasivos de no repeticion, para advertir a la comunidad juridica
nacional que el dafio punitivo en el derecho mexicano cumple
una funcién preventiva y disuasiva de conductas reprochables, de
conductas indignas o realizadas con dolo lucrativo, y que quien
incurra en ellas puede ser acreedor a una condena econémica
adicional, la cual, por ser afiadida, no necesariamente sera sim-
boélica, sino que puede ser igual, mayor o verdaderamente exor-
bitante respecto a los dafios materiales o morales previamente
causados. Todo dependera de qué caso se trate y sus contextos.

Las garantias solo existen en funcion de los derechos que pro-
tegen; de tal suerte que pueden existir derechos sin garantias,
pero no garantias sin derechos. El derecho punitivo existe como
consecuencia del dano civil que ha sido causado; por tanto, no
puede existir dafo punitivo sin previo dafno extrapatrimonial
o patrimonial. Es decir, no puede existir dafio punitivo sin que
exista un dafo o ilicito civil dafioso previo de cualquier natu-
raleza. Para que exista un dafio punitivo debe existir un dere-
cho antepuesto debidamente protegido que haya sido dafado
por accion, omisioén o una conducta ilicita. En consecuencia, el
dafio punitivo solo puede existir en funcion del derecho previa-
mente lesionado, pudiendo existir vilidamente un dafio moral
y no proceder el dafio punitivo.
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Los derechos humanos tienen como esencia y detonante prin-
cipal la dignidad no solo de los seres humanos, sino también
de la persona moral. Es inconstitucional decir que los derechos
humanos no protegen a las personas juridicas, ficciones del de-
recho, por ser exclusivos de la persona fisica.

El dafo punitivo no se caracteriza por el menoscabo, sino por
sus secuelas reprochables, y es una medida inhibitoria de con-
tencion de conductas censurables. La responsabilidad civil y el
derecho de dafios, en términos generales, si son preventivas y
constituyen en ultima instancia una medida sancionatoria no
compensatoria. Prevenir es evitar conductas ilicitas, y su deri-
vacion sera la sancion en caso de trasgresion como efecto con-
secuencial del dafno punitivo.

El dafio punitivo no es por detrimento, sino por sus secuelas
inhibitorias de contencion de conductas censurables. No es un
dano compensatorio, es una indemnizacién sancionatoria ex-
traordinaria por conductas disvaliosas y ultrajantes contra las
personas, provocando un efecto disuasivo de no repeticion de
conductas anilogas en cierne. Una de las finalidades de la res-
ponsabilidad civil es la justicia correctiva y distributiva.

Es un yerro no diferenciar los efectos conclusivos de la repara-
cion integral del dafno desde el punto de vista civil y los de la
reparacion integral del dafo desde el punto de vista penal. El
dafio punitivo es una punicion civil a una conducta reprochable
que se traduce en una sanci6on economica.

Resulta una incorreccién querer conceptualizar el dafio pu-
nitivo como y a partir del menoscabo en el patrimonio de las
personas, porque su esencia es sancionar conductas de alta re-
prochabilidad social y evitar conductas vejatorias y disvaliosas
ulteriores al dafio moral o patrimonial causado. Pretende hacer
exigible y valida la forma de comportarse de las personas frente
a sus pares en forma legal, honesta y diligente, no cosificindola
y con un respeto absoluto a su dignidad.

Definir el dafio punitivo como un menoscabo en el patrimonio
moral de las personas es un desacierto. Se le denomina dafio
punitivo por sus fuentes y antecedentes provenientes de los
principios generales del derecho nacionales e internacionales,
los cuales lo han nombrado asi para identificar a esta figura
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ejemplar y enmendadora de la responsabilidad civil y el dere-
cho de dafos. En un purismo juridico, el dafio punitivo no es un
dafio, sino una punicion civil de efectos correctivos.

El dafio punitivo es una especie de la responsabilidad civil de
caracter sancionatorio, es un derecho-sancion el cual es conse-
cuencial de un evento danoso contractual o extracontractual,
y su independencia bajo condiciéon se refiere, basicamente, a
que el dafio punitivo no es subsidiario y estd condicionado a
la existencia de un acto ilicito previo. No hay multa sin infrac-
tor, su naturaleza misma se concibe no con caricter indemne
propio del principio general de la reparacion de los dafios que
dicta que todo aquel que causa un dafio a otro debe reparar-
lo, sino que es un derecho-sancién consecuencial y se integra
como derecho humano y fundamental a la reparacién integral
del agravio y a la justa indemnizacion a la que tiene derecho el
damnificado.

El dano punitivo corresponde a una concepcion general del
derecho de dafios civiles en el derecho mexicano, y su aspec-
to sancionatorio es vital para poder definir su naturaleza. Por
ejemplo, en el derecho civil argentino se identifica como una
multa civil, pero, més alla de ello, debemos procesar en qué
consiste el dafio punitivo conforme a nuestras propias leyes
y tradicion juridica. El dafio punitivo en el derecho mexicano
es una figura que llega para integrarse a la teoria general de la
reparacion de los dafios civiles y, como toda figura novedosa,
deberd irse perfeccionando e integrarse conforme a nuestra le-
gislacion y las caracteristicas propias de este derecho-sancion
y multa civil disuasiva y ejemplar, la cual se establece a fin de
evitar la repeticién de conductas ilicitas de alta reprochabilidad
social, que configuran en si mismas el dafio punitivo.

Como su nombre lo dice, punir/punitivo es un castigo que se
adiciona al dano patrimonial o extrapatrimonial previamente
causado. No hay duda de que uno de sus antecedentes —fue-
ra de buscar en la arqueologia juridica— proviene del sistema
anglosajon, cuando establece una pena adicional diferente a la
indemnizacion compensatoria o nominal por el dafio causado.

En el derecho mexicano, por lo pronto, hay sentencias insignes
de nuestro mas alto Tribunal que podemos marcar de manera
prematura como el alfa y la omega del derecho punitivo en el
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orden interno. Estan los casos Mayan Palace y Cancer cérvicou-
terino.

El dafio punitivo no inicia ni termina con estas resoluciones ju-
diciales, es el amanecer de nuevos conceptos que fortaleceran
la modernidad de nuestra responsabilidad civil, derechos de la
personalidad y de derechos de dafios en el orden juridico nacio-
nal. La primera sentencia construye al dafio punitivo median-
te un desdoblamiento estrambotico de lo regulado por el dafio
moral, y la segunda ejecutoria nos senala que debe entenderse
perfectamente que una cosa es el dafio moral y otra el dafio pu-
nitivo y, sobre todo, que el dafio punitivo tiene sus origenes en
diversas normas del derecho positivo mexicano, tanto consti-
tucionales como de ordenamientos internacionales y secunda-
rios, y debe tomarse en cuenta, en lo que cabe, el articulo 62.1
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Que se comprenda que el dafio punitivo no tiene una existencia
pura o espontanea, pues no hay multa sin infractor. El ejercicio
de la accion de responsabilidad punitiva civil es precedente de
la causacion de un dafo extrapatrimonial o patrimonial, lo cual
lo liga consecuencialmente. Eso es el nexo causal punitivo.

26.La reparacion perfecta nunca sera vista en el dafilo moral ni en

27.

28.

el consecuencial dafio punitivo. Este derecho-sancién proviene
de un agravio o menoscabo previo de cualquier tipo en mate-
ria civil. Es una linea muy delgada que debe distinguir nuestro
derecho, en el sentido de que el dafo punitivo es un derecho-
sancion que impone una condena ejemplar y disuasoria de con-
ductas indignas de los sujetos de derecho frente a sus pares.

No puedo presentar una demanda por dafno punitivo si no digo
y pruebo cudl es la relacion o el nexo causal de donde se origi-
nan las secuelas. Por ello, el dafio punitivo es consecuencial: si
no existio previamente un acto ilicito o un evento dafioso, sea
patrimonial o extrapatrimonial, no podremos hablar de dafo
punitivo.

:Como podremos decretar una condena punitiva civil en me-
talico y una reparacion econdémica por el agravio punitivo civil
sufrido, si no existio previamente el acto o hecho ilicito de don-
de deriva la punicion civil? El dafio punitivo no es una repara-
cion, es un derecho-sancién, o, como lo ha definido la doctrina
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y leyes del derecho comparado, es una multa civil, lo cual tra-
duzco como un derecho-sancion civil no penal.

Hay diversas particulas en el nucleo llamado dafo moral, y
donde opera el principio general segin el cual todo aquel que
cause un dafno a una persona, en su patrimonio material o mo-
ral, debera repararlo. Es asi como nacen diversas especies de
dafios especializados.

Los derechos humanos estin indefectiblemente ligados a los
derechos de la personalidad, y los derechos de la personalidad
son la estructura fundamental del dafio moral y del dafio puni-
tivo.

En el dafo punitivo todo lo ordinario se convierte en extraordi-
nario. Ello podria expresarse con la metafora de que los hechos
ficticios se convierten en reales o, como dice el eslogan, los he-
chos narrados son ficcion que se convierte en realidad. La nor-
ma y los hechos concretos son relativos, la creacion del orden
juridico es progresiva y constante, por eso podemos explicar
como diversas figuras e instituciones del derecho que postulan
un conjunto de principios, al parecer inmutables, con el solo
transcurso del tiempo son inversamente proporcionales.

Los derechos de la personalidad son derechos subjetivos abso-
lutos que posee toda persona por el solo hecho de serlo, y que
garantizan la tutela y proteccion de los bienes juridicos inmer-
sos en el ser humano, como la vida, la integridad fisica, el nom-
bre, el domicilio, 1a correspondencia, su reputacion corporati-
va, etcétera.

Las caracteristicas esenciales de los derechos de la personali-
dad consisten en que son irrenunciables y estan fuera del co-
mercio, y tienen un preponderante aspecto extrapatrimonial.
Por lo mismo, son de caracter moral. Los derechos de la perso-
nalidad estan intimamente unidos a la persona misma, con ella
nacen y con ella mueren.

Los derechos de la personalidad son los derechos subjetivos
que se dirigen a proteger la integridad personal del ser humano,
tanto en su vertiente fisica (vida, integridad fisica) como espi-
ritual (honor, intimidad, imagen, identidad). Por lo tal razon se
consideran inalienables, imprescriptibles, irrenunciables e in-
embargables, ampliando su proteccion a las personas morales,
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cuya savia es la persona fisica agrupada con un fin colectivo y
social.

Es necesario hacer un ejercicio metaforico en relacion al dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo. Si estuviéramos ha-
blando de un atomo, su nucleo seria la dignidad, en sus dimen-
siones filosofica, historica y juridica.

El dafo punitivo es una especie de la responsabilidad civil de
caracter sancionatorio, es un derecho-sancion consecuencial de
un evento dafioso contractual o extracontractual, y su autono-
mia se refiere basicamente a que el dafio punitivo no es subsi-
diario y estd condicionado a la existencia de un acto ilicito pre-
vio. No hay multa sin infractor, su naturaleza misma se concibe
no como un caricter indemne propio del principio general de
la reparacion de los dafios. Es decir, todo aquel que causa un
dafo a otro debe repararlo, y ese derecho-sancién se integra,
como derecho humano y fundamental, a la reparacién integral
del agravio y a la justa indemnizacién a la que tiene derecho el
damnificado.

Debemos configurar, conforme a nuestras propias leyes y tra-
dicion juridica, en qué consiste el dafio punitivo. Quiero ser fi-
gurativo y proponer un simil excéntrico a partir de la pelicula
Alien. El octavo pasajero, donde todos los protagonistas sabian
que habia un monstruo dentro de una nave, el cual amenazaba
la vida de todos los demads tripulantes, pero nadie sabia como
era, cudntas cabezas tenia, cudntas piernas, o su conformacion.
Pero sabian que estaba ahi y que podria atacar en cualquier mo-
mento. Es lo que se me ocurre para explicar un antecedente
histérico de lo que es el dafio punitivo en nuestro derecho. El
espafiol Ricardo de Angel Yégiiez dice que el dafio punitivo en
el derecho espafiol es como el rio Guadiana, que aparece y des-
aparece.

Quiero ser lo mas breve posible, debido a que los estudios sobre
antecedentes, historia, bibliografia y decisiones judiciales de de-
recho comparado sobre el dafio punitivo son més que extensos.
Por ejemplo, desde 1991, cuando escribi La demanda por dafo
moral, nunca pensé en los alcances e importancia de esta figura
desde el punto de vista socioldgico en la vida de los mexicanos.
Pero el dafio punitivo es algo que requiere y demanda nuestra
sociedad como complemento integral de la responsabilidad ci-
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vil y el derecho de dafios; es un aliciente mas para incentivar
las conductas respetuosas y de buena fe de las personas con sus
semejantes.

Se necesita acotar la masificacion y confluencia de rios como
fuentes creadoras o inspiradoras del derecho punitivo en nues-
tro derecho por parte del derecho comparado, que va desde lle-
var al maximo el dafio punitivo en su sancidon hasta negar su
existencia.

Las caracteristicas primarias del dafio punitivo son: primero,
como toda norma o como todo concepto, ninguno es absoluto y
ninguno es de creacion pura ni de autonomia primigenia que lo
desligue de otro tipo de responsabilidades. El dafio punitivo es,
como dije, un derecho-sancion o una multa civil consecuencial
que se agrega a la existencia de cualquier otro tipo de dafios,
tanto contractuales como extracontractuales.

La panordmica general de la teoria general del dafio en el dere-
cho mexicano, cada vez que avanza, va encontrando mas espe-
cies y subespecies de los dafios que pueden existir en materia
civil. Desde 1982 se puso muy alta la vara a los juzgadores, ya
que ellos deben tratar, conforme a los principios generales del
derecho y en términos de los articulos constitucionales 1y 14,
entre otros, la forma en que determinan el monto de la condena.

En el dafio moral, la condena es una compensacion por equiva-
lencia al dolor moral sufrido debido al agravio de tal naturaleza,
sin que ello implique ponerle un precio a los bienes morales.
Los bienes morales son derechos de la personalidad, los cuales,
en su aspecto mas amplio, son particulares y deben analizarse
caso por caso, ponderando todas sus peculiaridades. De ahi la
importancia de relacionarlo con los demas elementos de la fun-
cion punitiva civil: la gravedad del evento dafoso, los bienes
lesionados y, como lo sefiala la ley, la circunstancias econdémi-
cas tanto del responsable como del agraviado. Al analizar todas
y cada una de las circunstancias del caso, vamos a ir de cada
particularidad, de cada evento y su naturaleza, hasta llegar a
una conclusion general —silogismo griego inverso—. Vamos de
la premisa menor a la premisa mayor y concluimos.

Si bien es cierto que el derecho se aplica es a través de deduc-
ciones logicas y atendiendo el caudal probatorio que obra en el
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proceso, lo mas importante de los silogismos juridicos no es su
orden, sino que el juzgador logre 1a mejor aplicacion exacta de
la ley, para, con ello, preservar, garantizar y proteger los dere-
chos humanos y fundamentales de las personas. Todas las pre-
misas menores, mayores, o viceversa, tienen que ser tomadas
en cuenta por el juzgador. Para llegar a una conclusion particu-
lar en materia de dafio punitivo, es fundamental realizar el test
de la proporcionalidad.

Debido a la evolucion de la sociedad y de 1a vida misma en un
mundo globalizado, la teoria general del dafio desde el aspecto
civil se ha ido diversificando. Desde 1982 tenemos ya un dano
moral autbnomo e independiente, y afinadamente se ha ido re-
gulando su tratamiento, prueba, baremo, ejecucién y forma de
reparacion. De ahi se han derivado los nuevos bienes morales y
sus dafios, asi como el consecuencial punitivo. A diferencia de
la dignidad ontolégica, humana o moral, la dignidad juridica es
aquel trato de respeto que se recibe entre semejantes o pares
de manera reciproca, bajo la regulacion de un marco normativo
nacional e internacional.

La sociedad mexicana, desde el aspecto socioldgico, como or-
ganizacion o familia de hombres y mujeres libres, habitantes
del mismo territorio, que viven y conviven en una estructura
social, se caracteriza por su comportamiento humano racional
mayoritariamente indebido, generador de conductas groseras y
no éticas. Antes y después de 1982, nuestra sociedad ha estado
nutrida por esos desvalores.

Los litigios de dafio moral en nuestro pais han ido creciendo de
manera progresiva, exponencial e inusitada, porque existe una
norma que establece que la dignidad de las personas es motivo
de tutela judicial efectiva y tiene consecuencias judiciales.

Expongo también el simil de que el migrante mexicano, en
cuanto comienza a convivir con la sociedad estadounidense,
observa un auténtico respeto por las leyes y normas de com-
portamiento, es decir, se adapta y observa las reglas de conduc-
ta inmediatamente. Resalta la discusion de cardcter ontolégico
en la que se debate si el hombre distingue perfectamente entre
el bien y el mal, y es su libre eleccion seguir cualesquiera de
ellos. El orden juridico sistematiza la convivencia de las perso-
nas de bien y las consecuencias de obrar mal.
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El dafio moral, como derecho positivo, no encontraba ninguna
tutela judicial efectiva antes de 1982. La falta de respeto sigue
siendo una forma de conducta reprochable en la sociedad mexi-
cana, aun cuando existe la comprension de que aquella persona
que causa un dafio moral lo debera reparar independientemen-
te de que haya causado un dafio patrimonial. Estas mismas re-
glas operan para el consecuencial dafio punitivo en la vertiente
de progresividad del dafio moral, derecho de danos y derechos
de la personalidad, donde debe aflorar la dignidad como com-
portamiento de la persona, conforme a los valores sociales de lo
que es el bien y el mal.

La dignidad humana es un derecho natural que significa que
todo sujeto de derecho, seguin nuestro catalogo normativo, por
el solo hecho de ser una persona, es merecedora de respeto.
Y repito: la dignidad implica ser acreedor del respeto de los
miembros de la sociedad con quien se convive y tiene un efecto
doble: debo respetar a mis semejantes y los terceros me deben
respeto a mi, por el hecho de ser persona. Cuando esto se ma-
terializa, segan la evolucion historica, en una norma juridica, su
transgresion tiene consecuencias legales de manera indemni-
zatoria, compensatoria o sancionatoria. Entonces es cuando la
sociedad se va moldeando a una conducta correctiva frente al
orden juridico de observancia y respeto.

A partir de la reforma al articulo primero de nuestra carta mag-
na, de 10 de junio de 2011, nuestro sistema juridico, al menos
en el aspecto del dafio moral y de los bienes morales, conocidos
como derechos extrapatrimoniales, se fortalecieron como efec-
to reflejo de la institucionalizacién de los derechos humanos de
manera constitucionalizada. Por ello cito, al inicio de este libro,
una frase de Octavio Paz de hace mas de 70 anos, donde senala
que “La mentira politica se constitucionaliz6 y causé un gran
dano moral a la sociedad mexicana”.

Estamos hablando del pensamiento de un nobel de literatura,
expresado cuando el dafio moral ni siquiera era una figura au-
tbnoma como ahora la conocemos, y mucho menos existian
tesis jurisprudenciales sobre el particular —y ni hablar del
dafio punitivo—. Por ello resalto la dignidad de las personas
como un derecho humano y fundamental que merece ser res-
petado.
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Diversos ordenamientos constitucionales, tratados internacio-
nales y leyes secundarias establecen los derechos morales como
normas juridicas efectivas y de ninguna forma vacias de conte-
nido.

;De que servia teorizar sobre el dafio moral, que existiera en la
legislacion civil, cuando su existencia dependia de un dafio pa-
trimonial y ademas se limitaba el monto de su indemnizacion?
Eso era un desatino. Pero ahora, conforme a los cambios que
provoca la constitucionalizacion de los derechos humanos en el
derecho mexicano, no como un concepto sociolégico, filosofico
o politico, sino como un concepto juridico constitucional, debe
analizarse y relacionarse a la par estos temas: derechos huma-
nos y derechos de la personalidad, derechos que tiene todo ciu-
dadano por el hecho de ser persona y estar protegido por el
orden juridico positivo mexicano.

La dignidad humana y corporativa no son tema menor de es-
tudio, por ser el ntcleo de las figuras de responsabilidad civil
extrapatrimonial, como son el dafio moral y el consecuencial
dafio punitivo, ademas de ser objeto de tutela judicial efectiva,
en linea paralela con la evolucion de los derechos humanos en
nuestro pais.

La multicitada reforma constitucional viene a reforzar los de-
rechos extrapatrimoniales, como son el dafio moral y el con-
secuencial dafo punitivo. Efectivamente, el dafio moral, como
derecho natural, existia siglos atrds, pero su viabilidad estaba
en entredicho mientras no existiera una norma juridica que es-
tableciera una tutela judicial efectiva, como derecho humano
constitucionalizado y sustantivo civil al que tenga acceso todo
sujeto de derecho, conforme al sistema de normas positivas.

Hay dafios morales de primera generaciéon —de persona a per-
sona—, de segunda generacion —de persona moral a persona
fisica y viceversa— de tercera generacién —grupos colectivos
en acciones colectivas, sin haber una individualizacion de la
accionante—. En el altimo caso si existe una causa y un bien
comun organizado. Hay un derecho tutelado por el dafio moral
de manera colectiva.

La adopcion de figuras del common law a nuestro derecho va
en aumento y de manera dislocada, pero serd tendencia irre-
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versible (como la digitalizacion y la justicia cibernética). Basta
observar la introduccién de la oralidad en la practica forense
con calzador, sin personal, ni presupuesto suficiente, ni prepa-
racion adecuada de los impartidores de justicia. Ni qué decir
de la apresurada reforma judicial de septiembre de 2024, la cual
es necesaria desde hace lustros, pero no de ese modo ni de esa
forma. ;Ministros, magistrados y jueces federales y del fuero
comun por eleccion popular? Por favor, la politica y la justicia
deben fortalecer la imparticion de justicia, no desintegrarla de
manera soberbia e irracional. El derecho, desde Grecia, a supe-
rado los embates pasionales y absolutistas del poder politico.

En México es pedigri decir que cierta norma o institucion juri-
dica es inconstitucional, pero sin ser congruentes en dos cosas:
que propuesta purga lo inconstitucional y que esta no acuse los
mismos vicios de origen y, sobre todo, que tenga una practica
forense efectiva, el derecho estd lleno de poesia, el viejo princi-
pio non bis in idem, su origen es penal desde Grecia con Demos-
tenes (In Leptinem 147), en Roma, Gayo (Digesto 50, 17, 57)
y Ulpiano (Digesto 48, 2, 7, 2, "No se debe consentir que uno
sea acusado de los mismos delitos de que fue declarado libre").
En nuestro derecho, y conforme a nuestra carta magna, el dafio
moral y el consecuencial dafio punitivo son instituciones civi-
les que, conforme al articulo 14 de nuestra carta magna, admi-
ten la analogia y mayoria de razon y, sobre todo, las sentencias
civiles deberan ser conformes a la letra o a la interpretacion
juridica de la ley, y a falta de ésta se fundari en los principios
generales del derecho.

Es un principio general de derecho que las obligaciones no pue-
den ser eternas. Pero existen excepciones. Una de ellas son los
derechos humanos y fundamentales, en especifico la dignidad,
la cual no puede ser materia de caducidad o prescripcion, es
decir, los bienes juridicos que integran el catilogo de los dere-
chos de la personalidad, por su naturaleza misma, conllevan la
nota de identificacion mas profunda: el ser humano o juridico.
No pueden ser homologados con los bienes y derechos patri-
moniales en el aspecto de su prescripcion; por lo tanto, es una
regla general universal que los derechos humanos son impres-
criptibles. En consecuencia, el dafio moral y el consecuencial
dafio punitivo, por su esencia misma, deben ser considerados
imprescriptibles; mientras el sujeto de derecho viva o exista,

- 367 —



CONCLUSIONES

58.

tendra dichos atributos motivo de proteccion por acciones ci-
viles previstas en la legislacion, y el Estado garantizara y velara
por su no transgresion, constituyéndose en un Estado no pro-
teccionista y paternalista, sino defensor de derechos humanos;
no de manera difusa, sino puntual y concreta.

Suscribo que el dafio moral y el consecuencial dafio punitivo
son una afectacion a los derechos humanos, pues, como se es-
cribio, el nacleo duro de estos es la dignidad de las personas.
Pero de ello a confundir los derechos humanos con la constitu-
cion de la reptblica hay un tramo largo que se debe transitar y,
obvio, continuarse, si, pero no confundirse eliminando o reha-
ciendo figuras civiles que han resultado, en la medida de lo que
cabe, utiles, y volver una mixtura los derechos humanos y los
derechos civiles. Ello seria como confundir la donacién gratuita
con la prescripcion positiva adquisitiva.
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